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HISTORIA ORGANIZACJI BOJOWEJ P. P. S.

WYKLADY W SZKOLE CENTRALNEJ
POLSKIEJ PARTII SOCJALISTYCZNEJ

«Historia organizacji bojowej P. P. S.» stanowi stre-
szezenie wykladdw, wygloszonych przez Pilsudskiego w lipcu
1910 r. w Szkole Centralnej P. P. S. w Krakowie. Ogloszona
bezimiennie pod postacia maszynopisu p. I. «Historia Bo-
jowa P. P. S .Wyklady w Szkole Centralnej Polskiej Partii
Socjalistycznej» (1910) i w «Przedswicie» (kwiecieri 1914)
p. t. «Szkic rozwoju historycznego Organizacji Bojowej
P. P. S.» powstala z notatek uczestnikow szkoly. Jakkol-
wiek sam Pilsudski korekty notatek tych, przed ich wy-
drukowaniem, nie dokonal, niemniej «Historia Orga{u_zaqz
Bojowej P. P. S.» nosi wyrazne pietno jego twdrezosci i sta-
nowi niezmiernie doniosle Zrédlo, wyjasniajqce ey)oluc!@ tej
organizacji oraz gldwne koncepcje organizacyjne Pilsud-
skiego.

Tekst niniejszy przedrukowany zostal wedlug teksin
pierwotnego z r. 1910.

I

Bojowka jest pierwsza proba socjalistow polskich wpro-
wadzania do dzialalnosci i taktyki czynnika sily fizycznej. Hi-
storia bojowki ukladala sie na tle ogdélnego stanu tak spole-
czenstwa, jak i samej organizacji P. P. S, to tez dla doklad-
nego zrozumienia jej cech charakterystycznych nalezy na
wstepie przyjrze¢ sie owemu thu.

Spoleczenstwo polskie w ostatnich kilkudziesieciu latach
bylo wychowywane w atmosferze pokojowej. Od r. 1870 — to
jest od wojny francusko-pruskiej — Europa znajdowala sie
w stanie réwnowagi, w stanie spokoju, ktérego nie zamacaly
wojny takie, jak rosyjsko-turecka®), albo wojny kolonialne,
poniewaz odbywaly sie zbyt daleko od centréw zycia europej-
skiego. W Europie panowal militaryzm pokojowy, polegajacy
na ustawicznym zbrojeniu sie. Ale poza kolami $cisle wojsko-
wymi, reprezentujacymi funkcje sily, mysl o zmianach i prze-
wrotach, spowodowanych wystapieniami militarnymi, zanikla.

W Polsce, ktora nie posiadala wlasnej armii, tendencje
pokojowe ogarnely spoleczenstwo jeszcze wszechstronniej, niz
na Zachodzie. O wojnie nie mys$lano wcale, wyobrazano ja
sobie powszechnie w postaci reminiscencji. U czesci socjali-
stow wystepowala ona w postaci niejasnych pragnien, mgli-

1) Mowa o wojnie rosyjsko-tureckiej rozpoczetej 24. IV. 1877 r.
i zakonczonej 3. III. 1878 traktatem pokojowym w San-Stefano, zwycie-
skim dla Rosji.
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stego poczucia, ze dla socjalistow polskich nie ma innego wyj-
$cia poza walka zbrojna.

Nastroj antywojenny wzmacnialy u nas jeszcze tradycje
kleski powstania 1863 r., ktére pokryly olbrzymim cieniem
cala ziemie polska i wszystkie umysty. Z tymi tradycjami, ro-
dzacymi sceptycyzm w stosunku do walki z armia, z sila woj-
skowa, — mamy do czynienia do dzi§ nawet. I w P. P. 8. po-
wszechny ten nastréj panowal. Pierwszymi probami w kie-
runku wskrzeszenia idei walki fizycznej byly artykuly
w «Przedswicie» (1900—1901) o walce zbrojnej, miedzy in-
nymi artykuly Mazura *), ktory w sposéb byé moze nicudolny
udowadnial koniecznos¢ walki powstanczej i dawal pewne
rady praktyczne. Z artykulow tych zrobiono materiat do o$mie-
szania «starej» P. P. S. i kierownikow «Przeds$witu». Tak $mie-
sznym wydawalo sie ogolowi socjalistycznemu moéwienie o ar-
matach, karabinach, ze ludzi, mys$lacych o walce czynnej, wy-

drwiwano jako «romantykow», «niedobitkéw tradycyj po-
wstanczych» itd. Broniono wobec ich <herezyj» czystodci zasad
partyjnych.

Zupelnie wyjatkowymi wypadkami stosowania sily fizy-
cznej byly fakty zabicia szpiegow w Warszawie, Czestochowie
i Zaglebiu (1900). Wypadki te wyplynely jednak nie ze $wia-
domej daznosci partii. Byly one wynikiem chwilowego wzrostu
sit organizacji, naplywu do partii wiekszej liczby robotnikow,
posiadajacych znaczniejsze napiecie temperamentu. Swiado-
mos$¢ koniecznosci uzywania sity fizycznej nie grala tu zadnej
roli. Nie bylo tez zadnej broni specjalnej, — postugiwano sie
nozem, jako narzedziem, powszechnie uzywanym.

Teror wydawal sie ogolowi jedynym dajacym si¢ pomy-
sle¢ systemem walki fizycznej z wrogiem, — widoczny byt tu
wplyw Rosji. Rozumiano wprawdzie, ze nie da on zwyciestwa,
ale nie umiano sobie wyobrazi¢ zadnej innej formy walki.

Co do samej organizacji, to najbardziej charakterysty-
czna jej cecha byla luznosé. System organizacji byl przysto-
sowany do agitowania — stad sama nazwa znamienna <orga-
nizacja agitacyjna» — nie «propagandystyczna», nie <organi-
zujaca». Pietno agitacji lezalo na calej partii. Agitacja wymaga
jak najszerszego zetkniecia sie z masami, bo tylko wowczas
daje pozadane wyniki. Zetkniecie sie to bylo luzne, na peryfe-

1) Mazur — pseud. St. Grabskiego, poddwczas czlonka P. P. S,
ktéry w.szeregu artykuléw, napisanych do «Przed$witu», nawolywal do
zorganizowania walki zbrojnej z caratem. Poza nim pisywali w tym
samym duchu do «Przed$witu» Wi Woéjtowicz (pseud. W. Piotrowski)
i Witold Jodko (pseud. Al. Wronski).
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riach organizacji zatracalo sie w szerokich masach. Ulatwialo
to ogromnie szerzenie w masach pism i mysli, rzucanych przez
partie. Nie dawalo natomiast zadnej rozporzadzalnosci sil,
ktéra wymaga Scislosci organizacyjnej. Luznos¢ ulatwia agi-
tacje, ale utrudnia wywolywanie bezposredniego czynu. Druga
cecha organizacji byl brak sil wyrobionych, zdolnych do kiero-
waniasoba. Wobectegoorganizacjastanowilabudowenapiasku.

Dopiero po wojnie*) mieliSmy dos¢ ludzi do kierowania
organizacja. Przed rewolucja sily te byly bardzo nieliczne i po-
chlaniala je agitacja. Préby stworzenia organizacyj $cislej-
szych rozpoczeto przed sama prawie wojna. Partia posiadala
olbrzymia sile moralna, obok zupelnego braku sity materialnej,
co odbilo si¢ na tej roli, jaka P. P. S. miala odegra¢ w nad-
chodzacych wypadkach.

Cale spoleczenstwo, wychowane w tradycjach pokojo-
wych i padajace plackiem wobec sily techniczno-wojskowej
wroga, spotkalo wojne rosyjsko- ]aponska jako zupelna nie-
spodzianke. W spoleczenstwie panowaly teoryjki o niemozli-
wosci wojny ze wzgledow finansowych i wprost technicznych.
Zdawalo sie, ze panstwa, toczace wojne, nie wvtrzvmaja jej
finansowo. Z drugiej znowuz strony wy ydawalo sie, ze skutkiem
wynalazkow i udoskonalen technicznych dwie armie zniszcza
sie wzajemnie (na wzoér owych przyslowmwych kotéw, po
ktorych tylko ogony pozostaly) zanim dojdzie do spotkania.
Whbrew tym przypuszé¢zeniom wojna wybuchla i panstwa, ja
toczace, choé z wielkim trudem, wytrzymaly ja finansowo.

Wobec wojny spoleczenstwo stawia wielkie wymagania
P. P. S., ktora, niestety, nie rozporzadza zadna sila fizyczna,
cho¢ liczba jej stronnikow gwaltownie wzrasta. Ci ostatni do-
magaja sie od P. P. S. wskazéwek co do sposobow przepro-
wadzenia koniecznych zmian politycznych. Stad zjawiaja sie
pierwsze proby nakazywania czlonkom partii wystapien ulicz-
nych. Warszawski Komitet Robotniczy wydaje rozkaz oczy-
szczenia ulic od szpiegow, ajentéw policji, wystajacych na ro-
gach. Wydano odpowiednie odezwy. W rezultacie — fiasko,
bo przede wszystkim ludzie nie byli przyzwyczajeni nawet do
stawiania sie o wyznaczonej porze w danym miejscu, wiec nie-
podobna bylo nimi rozporzadza¢. Nastepnie sama robota bu-
dzila niepewnosci i wvwolywala szereg znakéw zapytania.

W takich warunkach zjawia sie pierwsza <bojowka», zu-
pelnie niepodobna do nastepnych. Byh to ludzie, wybrani
1y Mowa o wojnie rosyjsko-japonskiej, rozpoczetej 8. II. 1904 i za-
konczonej 29. VIIL. 1905 r. pokojem w Portsmouth w St. Zjedn. A. P.
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z dzielnic i organizacyj fabrycznych, pozostajacy w rozporza-
dzeniu partii. Zasada rozporzadzalnosci zostala tu podniesiona
na wyzszy stopien. Za uzbrojenie stuzyly — laski. Na <bojow-
cow» wlozono obowiazek stawiania sie w pewnym punkcie na
zadanie organizacji. Odbywaly sie drobne manifestacje. Po fa-
jerancie kupka ludzi wyskakiwala na ulice, rozwijala czerwony
sztandarek i, zanim zjawila sie policja, po 4—5 minutach roz-
praszala sie. Drobne te manifestacje (1904) dopomogly partii
do opanowania nastroju tlumu ulicznego Warszawy.

Pierwsza faze rozwoju bojowki cechuje spotegowanie
zasady rozporzadzalnosci i $cisty zwiazek z reszta organizacji.
Ale o stosowaniu sily fizycznej jeszcze nie ma mowy.

Tym czasem wypadki sie rozwijaly. Otoczenie partii do-
magalo sie wzmocnienia temperamentu i spotegowania wy-
stapien na zewnatrz. To parcie z bokéw i z dolu wywolalo
u kierownikéw partii dazno$¢ — z musu — do bardziej ostrych
srodkéw walki.

Padly pierwsze strzaly podczas mobilizacji, dokonanej
w Krolestwie wbrew powszechnym nadziejom. Ogol sadzil, ze
rzad nie odwazy sie przeprowadzi¢ u nas mobilizacji. Tymcza-
sem stalo sie inaczej. Mobilizacja zostala dokonana na polu-
dniu Kroélestwa oraz po czesci w Plockim. Wyslano wojsko
z Krélestwa na plac boju. Byt to policzek moralny dla rewolu-
cyjnie usposobionej czesci spoleczenstwa. Odpowiedzia na
mobilizacje byly manifestacje zbrojne w Warszawie, Radomiu
i Czestochowie. Byly one nieudolne, reprezentowaly malo ele-
mentu sily, ale duzo naiwnosci, bardziej liczyly na zapal i po-
$wiecenie, niz na sile. Grzybow (13 listopada 1904) by! punktem
zwrotnym *).

Po nim nastepuje szybkie wprowadzanie srodkow rewo-
lucyjnych do taktyki P. P. S. Organizuje si¢ druga bojowka
o celach terorystycznych (z jej tona wyszedl Okrzeja) ). Spo-
sob organizowania byl oryginalny i nieodpowiedni. Skladata
sie bowiem z luznych grupek ludzi. Zasada rozporzadzalnosci

1) W dniu 13. XI. 1904 r. w czasie toczacej sie wojny z Japonia,
w zwiazku z zarzadzona przez Rosje mobilizacja w Krolestwie Pol-
skim — P. P. S. zorganizowala manifestacje na placu Grzybowskim,
w czasie ktérej po raz pierwszy przeprowadzone zostalo zbrojne wy-
stapienie przeciw policji i wojsku. (Por. «Wspomnienie o Grzybowie»
w t. IX).

?) Okrzeja Stefan, jeden z najwybitniejszych czlonké6w Organiza-
¢ji Bojowej P. P. S. Urodzony 3. IV. 1836, w czasie zamachu na cyrkul
na Pradze 26. TIL. 1905 zostal ranny i schwytany; stracony w Warsza-
wie 21. VII. 1905 r.
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zostala utrzymana. Jednocze$nie zaszlo rozluznienie stosunku
do reszty partii. Bojéwka ta uzywana byla do wykonywania
zadan praktycznych.

Tym czasem wybucha strajk powszechny (styczen, 1905),
kiory wynosi P. P. S. na szczyty, niedostepne nawet marzeniu.
P. P. S. otrzymuje dyktature moralna nad calym spoteczen-
stwem. Ludzi uderzy! fakt poruszenia si¢ na rozkaz partii ol-
brzymich thumow dla zamanifestowania solidarnosci z wysta-
pieniami partii. Skutkiem tego nawet grupy Narodowej Demo-
kracji udawaly sie do P. P. S. po wskazéwki i komende. Tej
olbrzymiej sile moralnej, jaka rozporzadzala P. P. S., nie od-
powiadala jej mozno$é zachowania sity moralnej wobec thumu.
Moznosc¢ ta byla nader nikta.

Rada partyjna (czerwiec, 1905) *) byla nowym punktem
zwrotnym tak w historii partii, jak i w dziejach bojowki. Na
Radzie tej bowiem zarysowaly sie poglady, ktore z czasem
mialy doprowadzi¢ do roztamu. Poglady te na wszystkich na-
stepnych Zjazdach i Radach rodzily powody do staré.

Wedlug jednego pogladu bojéwka powinna byé¢ narze-
dziem walki natychmiastowej, narzedziem, przyczepionym do
istniejacych organizacyj lokalnych i zalatwiajacym ich po-
trzeby, a nie scentralizowana sila w rozporzadzeniu partii, jej
organéw centralnych. Poglad ten wyznawala «lewica». Wedlug
niej bojéwka powinna byla sta¢ sie natychmiast armia, z si-
tami, jakie ma obecnie; powinna byla przesta¢ mysle¢ o scen-
tralizowanej sile fizycznej, rzuconej na szale wypadkow
w chwili decydujacej: powinna byla zuzytkowywaé swe sily
na drobne rzeczy biezace.

Drugi kierunek chcial z organizacji bojowej uczyni¢ ka-
dry stale, w ktore moznaby weciagna¢ lud zrewolucjonizowany
podczas wybuchu walki.

Zwyciezyt kierunek <lewicowy». Dzieki stanowisku poje-
dnawczemu niektorych zwolennikow drugiego kierunku, kto-
rzy poddali sie uchwale wiekszo$ci, nie zrzekajac sie przepro-
wadzenia wlasnych pogladow (Mirecki) ?), jedno$¢ partyjna
nie rozprysla sie. Zapanowala zgoda pozorna, ale faktycznie
kierownicy bojowki zabrali sie do tworzenia grup bojowych,

1) Mowa o I Radzie P. P. S. odbytej 15—18. VI. w Jézefowie pod
Warszawa.

?) Mirecki Jézef (Montwill), czlonek Wydzialu Bojowego P. P. S.
Urodzony 27. II. 1879 r., jeden z najwybitniejszych kierownikéw Orga-
nizacji Bojowej, zaslynal z zuchwale przeprowadzonej akeji bojowej
na pociag pod Rogowem. Aresztowany w Warszawie we wrzesniu 1907,
stracony zostal na stokach cytadeli 9. X. 1908 r.
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musztrowanych, szkolonych, choé¢ nie na calym terenie kraju,
co wytworzylo pewna niejednolitosé.

Owocami tej roboty byly (sierpien, 1905) pierwsze napady
na kasy rzadowe w Lubartowie, Wegrowie i (udany, pod kie-
rownictwem Mireckiego) w Opatowie ?).

Ogolno-partyjne zycie z jego sporami o zasade niepodle-
glosci, o koordynacje itd. oddzialywalo i na Organizacje Bo-
jowa. I na niej odbilo sie pietno ruchu masowego, braku mysli
o robocie na przyszlos¢, wobec czego panowalo niezdawanie
sobie sprawy z tego, jak prowadzi¢ Organizacje Bojowa. Are-
sztowania (w sierpniu, wrzesniu, 1905) rozbijaja organizacje
Organizacji Bojowej, po ktorej, jako po organizacji, nie pozo-
staje prawie sladu. Pozostaja tylko ludzie oddzielni. I taki stan
panowal w czasach najkrytyczniejszych, podczas powstania
moskiewskiego, kiedy lewicowy Centralny Komitet Robotniczy
oglosiliunas powstanie (grudzien, 1906). To ostatnie z braku sil
wyrazilo sie w drobnych utarczkach. Jedynym powazniejszym
objawem ruchu byla «Rzeczpospolita ostrowiecka». Nastapilo
rozczarowanieisceptyczny stosunek doroli OrganizacjiBojowej.

Woéwecezas nastal okres krytyki przeszlosci Organizacji
Bojowej, ktora znalazla sie¢ w tym polozeniu, ze nie posiadata
szerszych zadan, a wiec ulegala wypadkom bez moznosci rea-
gowania na nie. Brak jednolitego programu ksztalcenia i przy-
gotowania do walki ciazyl na bojowcach, ktérzy roznili si¢ od
innych czlonkéw partii tylko nazwa (<bojowcy»), nie zas wy-
szkoleniem i przygotowaniem. W rezultacie pociagalo to za
soba zrazenia sie i demoralizacje ludzi.

Powstaje cheé¢ oddalenia sie od organizacji, wyodrebnie-
nia sie ze sfery obojetnej, nierozumiejacej zadan walki fizy-
cznej. Organizacja Bojowa staje na rozdrozu. Mogla ona skut-
kiem panujacego w niej chaosu pdjs¢ tak samo w kierunku
«lewicowym», jak i w przeciwnym, albo wybraé kierunek po-
sredni. Dzialaly na nia bowiem dwa prady. Jeden — «<lewi-
cowy» — zadal dzialalno$ci natychmiastowej, bez wzgledu na
stan sil, bez organizacji centralnej dla rewolucjonizowania
umystow i serc. Drugi twierdzil, ze serca i umysly sa juz zre-
wolucjonizowane, ze trzeba tylko wytworzy¢ sile fizyczna dla
zdobycia swoja krwia celu, ze trzeba wytworzyé kadry dla
wlania w nie ludu zrewolucjonizowanego, aby przeprowadzi¢
szerokie zadania rewolucji zbrojnej.

1) Zostaly one wykonane réwnocze$nie w nocy z 5 na 6 sierpnia
1905 r. Akcja w Lubartowie kierowali Bobrowski i Sledzinski, w We-
growie Harasymowicz i Rouba. Akcja opatowska przyniosla ponad
12 tys. rubli.
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Poznalismy wiec dotychczas dwa okresy rozwoju bo-
jowki. W pierwszym wzmacnia sie stan rozporzadzalnosci przy
$cislym zwiazaniu z reszta organizacji. W drugim wystepuje
proces oddzielania sie, wyodrebniania si¢ Organizacji Bojowej
z reszty organizacji.

II

Dzieki nadzwyczajnemu zbiegowi okolicznosci wypadko-
wych, ktére przyczynily sie do oslabienia kierunku «lewico-
wego> w Organizacji Bojowej, i dzieki zupelnej nieudolnosci
i bezradno$ci przedstawicieli kierunku «lewicowego», ktorzy
nie potrafili stworzy¢ nawet takiej armii, jakiej potrzebowali,—
dzieki temu kierownictwo Organizacji Bojowej przeszlo do
rak ich przeciwnikéw. Ci wobec niemoznosci tworzenia silnych
liczebnie kadréw bojowych, ktéreby nastepnie asymilowaly
~szersze masy, wchlaniajac je, dazyli do stworzenia kadrow,
silnych spoistoscia wewnetrzna, solidarnoscia.

Chodzilo o to, aby wobec niechetnego stanowiska «lewi-
cowego» kierownictwa partyjnego powoli stworzy¢ organi-
zacje, silna wewnetrznie, przeniknieta jednym duchem, — or-
ganizacje, ktoraby mogla wytrzymaé¢ przylew nowych sil, nie
ulegajac ich parciu. To byl cel zasadniczy kierownikéw. Dla
osiagniecia tego celu postawiono wytworzy¢ jednolita metode
ksztalcenia bojowcow na przestrzeni calego kraju. Ta jedno-
litos¢ miata byé przeciwstawiona poprzedniej przypadkowosci.
Tymi wzgledami kierowali sie organizatorowie pierwszych
szkél bojowych.

Pomimo braku doswiadczenia u samych kierownikow,
ktory odbijal sie na powodzeniu pierwszych szkol bojowych,
te ostatnie pod jednym wzgledem dokonaly wprost cudu.
W szkolach wyrobila sie ogromna karno$¢ i umiejetnosé na-
rzucania sobie nakazéw, wyrobil sie mus panowania nad soba
i hart woli. Bojowcy dzieki szkole przeobrazali si¢ gruntownie
i, pozbywajac sie szkodliwych narowéw i kaprysow, stawali
sie wprost innymi ludzmi.

W planie kierownikéw lezalo opanowywanie za pomoca
Organizacji Bojowej prowincji, poczynajac od nieduzych
miast, gdzie organizacje partyjne bvly slabe i gdzie skutkiem
tego «lewicowcy» nie mogliby rozbi¢ rozpoczetej pracy. Ro-
zumowano w taki sposéb: kiedy Organizacja Bojowa stanie na
nogi, z wyrobionymi juz na prowincji sitami péjdzie do «sto-
lic> ruchu, gdzie stworzy odpowiednie kadry bojowe.
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A wiec miano na celu trzy zadania: 1) stworzenie kadrow
nielicznych, ale silnych spoistoscia wewnetrzna; 2) przepro-
wadzenie bojowcéw przez ujednostajnione wyszkolenie
i 3) rozmieszczenie bojowcow na calej przestrzeni kraju, poczy-
najac od tych punktow, gdzie organizacja ogolno-partyjna byla
zbytslaba, - dla unikniecia skutkow wrogiego nastroju <lewicy».

Pierwsi uczniowie szkoly bojowe] zostali rozeslani po
kraju z zupelnie $cistymi instrukcjami tworzenia nie wiecej
jak jednej piatki — i to nawet w takich duzych centrach, jak
Czestochowa. Po dokladnym poznaniu i skontrolowaniu tej
pierwsze] piatki miano przystapi¢ do tworzenia drugiej, trze-
ciej itd. Taki byl plan. Zycie sprawilo, ze nie zostal on przepro-
wadzony do konca. Spokojna, systematyczna, powolna praca
organizatorska stanela w sprzecznosci z rozwojem wypadkow
i stanem umysiéw w kraju. Z dolu szed! ped do organizowania
si¢, ktéremu niepodobna bylo si¢ oprzeé¢. W krotkim czasie
liczba zorganizowanych parokrotnie przenosita liczbe pierwo-
tnie projektowana, cho¢ w wiekszosci punktow kraju robota
nie zostala jeszcze nawet zapoczatkowana. Polnoc byla jeszcze
nietknieta: w Plockim, Kutnowskim, Wloctawskim, L.omzyn-
skim nie bylo ani jednej piatki. W Warszawie — toz samo. Je-
dnoczesnie w ciagu kilku miesiecy zarzad Organizacji Bojowej
przygotowal wszystkie materialy pomocnicze — (bron, naboje
itd.) na daleko wieksza liczbe, niz to bylo przewidziane w planie.

Stan umystéw pchal do natychmiastowych przejawow
walki. W Organizacji Bojowej panowalo ostre niezadowolenie
z Wydzialu za niedopuszczanie do wystapien bojéwki na ze-
wnatrz. Wydzial rozumial, ze niemozliwym jest robienie re-
wolucji z 500—600 zorganizowanych bojowcow, do ktérych
przylaczyloby sie jeszcze pare tysiecy ludzi. I tylko wybiegami
dyplomatycznymi Wydzial odwlekal sprawe wystapien, do
ktorych parla i sama Organizacja Bojowa, i cala partia.

To stanowisko ulatwila Wydzialowi Rada partyjna (czer-
wiec, 1905), ktéra zazadala od Organizacji Bojowe]j zniesienia
jej centralizacji i oddania poszczegélnych organizacyj bojo-
wych pod komende organizacyj lokalnych partii — w celu
utworzenia armii, rozpuszczonej w otoczeniu niebojowym.
Zadanie to zostalo w zasadzie przyjete. Wydzial protestowal
przeciwko niemu tylko z powodow formalnych, gdyz nie py-
tano ogoélu bojowcoéw, czy sie na te propozycje zgodza. Wy-
dzial wypowiedzial sie za nia, bo sadzil, ze wpuszczenie do
ogblno-partyjnej organizacji — luznej, o niezdecydowanych
pogladach, wobec zrewolucjonizowania ludno$ci — wpuszcze-
nie ludzi z temperamentem, zadajacych szerszej rewolucji
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da pozadane rezultaty. Mianowicie przyczyni sie¢ do budowa-
nia armii z dolu, kiedy nie udalo si¢ uczyni¢ tego z gory.

Sprawe te poddano pod obrady Konferencji bojowe]j
(czerwiec, 1905), ktora odrzucila obydwie drogi — tak Rady,
jak i Wydzialu. Wybrala natomiast posrednia — droge two-
rzenia armii scentralizowanej, nie rozplywajacej si¢ w orga-
nizacjach lokalnych, ale zaraz idacej do boju bez wzgledu na
ilos¢ sit, aby pociagna¢ lud przykladem i pchnaé¢ go do re-
wolucji.

To wypowiedzenie wojny rzadowi przez Organizacje Bo-
jowa nie mialo politycznego znaczenia, gdyz nie bylo wlasci-
wego powolania do wojny mas (takiego chociazby, jakie bylo
wowczas, gdy Centralny Komitet Robotniczy proklamowat
w nrze 68 «Robotnika» powstanle) Odebralo to akeji rozped,
jakiby jej nadalo ogloszenie wojny przez wladze polityczne
partii. Skutkiem tego zabraklo bojowcom szerokiego poparcia
mas. Armia bojowa z kilkuset ludzi, ktorych liczba wzrosta do
1'»—2 tysiecy, a wraz z ogéltem bioracych udzial w walce do
5'/: tysiecy, byla zbyt slaba. Brak politycznego ogloszenia i brak
poparcia ogolu spowodowal nieréwnoczesno$é wystapien, cze-
§ciowe porazki i zwyciestwa.

Porownanie tego ruchu z ruchem r. 1863 wypadnie tylko
czesciowo na korzys$¢ pierwszego. Wowczas nie bylo takiej
szerokiej masy ludowej w ruchu. Jej udzial byl zaledwie ma-
rzeniem demokratéw i to byl wielki plus dla nas. Natomiast
brak elementu politycznego w ruchu naszych bojowcéw byl
wielkim minusem w poréwnaniu z sytuacja powstania 1863 r.
i odbieral temu pierwszemu znaczna cze$¢ sily. Ogolne tlo
walki tez bylo dla nas bardziej niekorzystne od sytuacji
z r. 1863. Pokojowe wychowanie spoleczenstwa, brak wiary
we wlasne sily (wiary, istniejacej w r. 1863), brak $mialosci
do podejmowania szerokich zadan politycznych — wszystko to
skierowywalo uwage na drobne cele, kazalo w nich widzie¢
zadanie walki. Zabicie szpiega, stéjkowego urastalo do roz-
miar6w powaznej akcji rewolucyinej Co do warunkow walki,
to wrég w r. 1906 znajdowal sie w stanie wiekszego beztadu,
niz w r. 1863, ale natomiast pomadal bez poréwnania wieksza
przewage techniczna.

W walce, rozpoczetej przez Organizacje Bojowa, §cisle
byl stosowany system grupowy. Organizacja skladala sie z grup
(piatki, potem szdstki) stalych, nierozwiazujacych sie, wyste-
pujacych zawsze w tym samym skladzie. Nawet do przedsie-
wzie¢ mniejszych, gdzie potrzeba bylo 1—2 ludzi, szla zawsze
grupa. Ta wojna grupowa mogla sie utrzymaé¢ tylko przez
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kilka miesiecy. Juz od listopada 1906 musiala przybraé inne
formy. Okres walki grupowej dal dwie bitwy najwigksze —
«Krwawa Srode» w Warszawie i na prowincji oraz Rogéw?)
W obydwoch tych akcjach brala udzial najwieksza liczba bo-
jowcow — w «Krwawej Srodzie» kilkudziesieciu, pod Rogo-
wem — 36.

Okres walki grupowej dal absolutne zwyciestwo nad po-
licja i zandarmeria, ktéore musialy usunac sie zupelnie, uste-
pujac pelnienie swych funkcyj wojsku. Policja i zandarmeria
zachowaly tylko kiecrownictwo. Wojsko zostalo rozsypane po
calym kraju, po miasteczkach, wsiach i fabrykach. Pociagnelo
to za soba dwa skutki. Wojsko, przeciazone praca policyjna,
zdemoralizowalo sie i tracilo sprawnos$¢ militarng oraz pew-
nos¢ siebie. Z drugiej strony zblizylo si¢ ono z ludnoscia, we-
szlo w jej zycie; przestalo byé¢ dla ludnosci czyms$ tajemniczym,
mitycznym, strasznym, jak Jowisz, siedzacy gdzie$ za chmu-
rami i miotajacy znienacka pioruny, spowszednialo i nie wy-
wolywalo juz strachu, jak dawniej.

W duzych miastach pod oslona grupowej walki Organi-
zacji Bojowej zapanowala <konstytucja fabryczna», gdy poza
fabrykami rozszerzylo sie panowanie zoldactwa. W malych
natomiast (rowniez w Zaglebiu) konstytucja byla zupelna. Tu
policja, trzymana na wodzy strachem wobec bojowcow, od-
dawala honory cztonkom komitetow partyjnych, bojac si¢ ich
rusza¢ i $wiadomie zamykajac oczy na dzialalno$¢ rewolu-
cyjna. Sytuacji tej partia nie umiala wyzyska¢ dla pracy or-
ganizacyjno-bojowej, wyzyskujac ja jedynie dla agitacji i or-
ganizacji politycznej. Posiadajac najzupelniejsza przewage nad
policja, Organizacja Bojowa wobec wojska byla bezsilna.

Kulminacyjnym punktem rozwoju Organizacji Bojowej
byly — «Krwawa Sroda» i Rogéw. Byly to ostatnie przeblyski
na wpol planowej walki. Potem nastepuje okres walki dory-
wezej, przypadkowej, okres cofania sie. Pogrom w Siedlcach )
stanowiacy odpowiedz na «Krwawa Srode», pozostal bez od-
powiedzi ze strony Organizacji Bojowej. Byla to moralna prze-
grana Organizacji Bojowej, po czym przyszla i materialna.

Pogrom siedlecki wywolal poploch w calej organizacji
partyjnej, bo zrozumiano, ze rzad moze wszedzie, w kazdym
punkcie Krolestwa, zorganizowac¢ z pomoca wojska takiz sam

1) Mowa o akcji Organizacji Bojowe]j na pociag pod Rogowem prze-
prowadzonej pod dowédztwem Montwilla-Mireckiego w dniu 8. XI. 1906 r.

Yy Mowa o pogromie, przeprowadzonym przez wojsko rosyjskie
w Siedlcach w dniach 8—11. IX. 1906 r., w czasie ktérego zabito kilku-
dziesieciu, a raniono ponad 300 mieszkancéw Siedlec.
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pogrom. Organizacja Bojowa nie zdobyla si¢ na zadne srodki
przeciwdzialania i rzad, zrozumiawszy jej bezsilno$¢ wobec
przewagi zoldactwa, zabral si¢ energicznie do likwidacji ruchu
rewolucyjnego, do stopniowego oczyszczania kraju od elemen-
tow niepozadanych, poczynajac od wigkszych miast, gdzie sie
najbardziej czul na sitach.

Swiadomos$¢ przegranej wywolala w partii che¢ zam-
kniecia tego okresu walki politycznej. Na tym tle powstaje roz-
tam w P. P. S.*). Skutkiem tego, ze w Organizacji Bojowe]
skupialy sie zywioly polityczne «<opozycyjne», z Organizacja
Bojowa byly zwiazane i spory polityczne. Do rozlamu szia
$wiadomie «lewica», my — mniej. Po rozlamie Organizacja
Bojowa musiala da¢ mnostwo sil do roboty politycznej, co
ostabilo ogromnie sama Organizacje Bojowa, ale przyczynilo
sie do uratowania wszystkiego, czym jest prawdziwa P. P. S,
do triumfu jej zasad i kierunku.

Od listopada 1906 rozpoczyna sie okres taktyki indywi-
dualnej Organizacji Bojowej. Od wystapien grupowych prze-
chodzi ona do systemu dobierania towarzyszy dla wykonania
tego i czy innego przedsiewziecia. Koniec r. 1906 i poczatek
1907 schodzi na borykaniu sie wewnetrznym z niemozliwoscia
utrzymania organizacyj grupowych. Organizacja Bojowa,
chcac uratowaé idee trwania kadrow bojowych, przy czym
stale sie kurczac, przystepuje do organizowania milicji. Za
punkt operacji obrano na poczatek £.6dz. Moze wybor ten nie
byl odpowiedni, ale préba nie udala sie zupelnie. Organizacja
milicyjna, nie przeszedlszy koniecznego wyksztalcenia i wy-
szkolenia, postanowila przeksztalci¢ sie na bojowke i przejs$é
do akcyj bojowych. W rezultacie: demoralizacja, bandytyzm
i inne smutne objawy, ktére zniewolily partie do rozwiazania
organizacji todzkiej.

Tym czasem trwala dalej drobna wojna utarczkowa,
oswajajac ogdl ludnosci z bojem, z uzywaniem broni. Wobec
zmieniajacych sie ustawicznie na nasza niekorzys¢ warunkow,
wobec straty sil, pochlanianych przez préby powrotu do daw-
nego systemu, coraz bardziej zapanowywala taktyka indywi-
dualna. Od konca 1907 do polowy 1908 mamy okres przej-
$ciowy, w ktorym taktyka indywidualna bierze w koncu goére.
W miare tego, jak rzad stopniowo pozbawial Organizacje Bo-
jowa punktéw oparcia, taktyka grupowa stawala sie zupelnie
niemozliwa.

1) Mowa o rozlamie w P. P. S., przeprowadzonym w listopadzie
1906 na zjezdzie wiedenskim. Poréwn. wstep do t. II, str. 4.
Pisma Zbiorowe. T. III 3
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Taktyka indywidualna ogromnie wyrabiala bojowcow,
robila z nich artystéw, zdolnych do mistrzowskiego wykony-
wania czynow, ktére przy taktyce grupowej wymagaly daleko
wiekszych sil. Uwydatnia sie to przy poréwnaniu akcji rogow-
skiej z bezdanska *), akcyj analogicznych co do celéw i zakresu
roboty, cho¢ dokonywanych w odmiennych warunkach.

Rogoéw byl robiony przez bojowke 16dzka, ktora miata do
przebycia zaledwie 30 kilka wiorst, co mogla uskuteczni¢ je-
dnej nocy. A wiec warunki koncentracji i odwrotu byly uia-
twione. Calkiem inaczej bylo z Bezdanami. Tu koncentracja,
jako dokonywana na obcym dla uczestnikéw terenie, musiala
by¢ bardzo skomplikowana. Tu nie bylo naturalnego punktu
‘oparcia (przy Rogowie — Lodz). Cofanie sie odbywalo i przez
wszystkie trzy zabory w warunkach niezmiernie trudnych.
I, pomimo to wszystko, akcja bezdanska zostala przeprowa-
dzona przez 16 bojowcow, gdy pod Rogowem ich bylo 36. Pod
Bezdanami uczestnicy akcji musieli ujawnié¢ olbrzymia sume
sprytu, orientacji i panowania nad soba. Obecnie Organizacja
Bojowa znalazla sie w warunkach, uniemozliwiajacych taktyke
grupowa, i musi stosowaé taktyke indywidualna.

Charakterystyczna cecha calej historii Organizacji Bojo-
wej jest to, ze jej przelomowe momenty wiaza sie ze specjalna
kwestia organizacyjna. Sprawa niepodleglosci albo podleglosci
organizacjom lokalnym jest ta kwestia, ktéra decyduje o dal-
szym kierunku rozwoju Organizacji Bojowej. Na Radzie czer-
wcowej (w 1905 r.) ona to stanowila o jej upadku czy powol-
nym zaniku. W r. 1906 ona to stanowila o wystapieniu Orga-
nizacji Bojowe] na szersza arene. Nalezy zastanowi¢ sie, dla-
czego ta wlasnie kwestia byla najpowazniejsza kwestia w zyciu
bojowki? U wszystkich grup walczacych géruje jedna ogélna
zasada: w czasie wojny interesy wojny przewazaja nad wszyst-
kimi innymi, rozstrzygaja. Taka jest psychologia walki. Bez
niej walka istnie¢ nie moze. Armia, idaca do boju, nie moze
uznawaé interes6w i czynnikow, zmniejszajacych interesy boju.
Zasada ta jest czesto nie rozumiana przez ludzi, nie bioracych
bezposredniego udzialu w boju, ktérzy pragna rozwiazac
kwestie podleglosci Organizacji Bojowej partii w sposob czysto
teoretyczny. Otoz Organizacja Bojowa, uznajac potrzebe orga-
nizacyjnej i ideowej zaleznosci od partii, zawsze wystepowala
przeciwko mieszaniu sie partii do wewnetrznych, technicznych

1) Mowa o slynnej akeji Organizacji Bojowej na pociag pod Bez-
danami, przeprowadzonej pod kierunkiem Pilsudskiego w dniu 26. IX.
1908 r.
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spraw Organizacji Bojowej — mieszaniu sie, stojacemu
w sprzecznosci z interesami wojny jako takiej.

Fatalnym dla Organizacji Bojowej bylo to, ze wystapila
ona w spoleczenstwie, najzupelniej nieprzygotowanym do
tych wielkich zadan, jakie wysuwaly si¢ na porzadek dzienny.
Kazdy krok Organizacji Bojowej naprzod byl skutkiem tego
spozniony i nie odpowiadal rozwojowi nastroju rewolucyj-
nego spoleczenstwa. Nastrdj podnosil sie, Organizacja Bojowa
upadala. Tak bylo w r. 1905, tak byto pod koniec r. 1905, kiedy
w calym panstwie napiecie rewolucyjne doszlo do najwyzszego
rozwoju (powstanie moskiewskie) *). Gléwna tragedie Organi-
zacji Bojowej stanowil jej spézniony rozwdj, tlumaczacy sic
brakiem uprzednich przygotowan i tem, Ze musiala sie roz-
wija¢ w atmosferze sporow, walki, niecheci, nienawisci i nie-
zrozumienia. Poszla do boju jako armia, liczaca maximum
5—5': tysiecy, a wiec posiadajac sily, ktére nie mogly ma-
rzyé o zwyciestwie nawet nad zdemoralizowanymi sitami
rzadu. Zrobila to, na co ja sta¢ bylo: pozbawila znaczenia po-
licje, wywalczyla sui generis konstytucje. Duzo zrobilo sie
w kraju pod ochrona wystrzaléw beckich. Glowna zastuga Or-
ganizacji Bojowej — uratowanie idei zbrojnego ruchu, kt’ra
bylaby zabita, zniszczona zupelnie bez walki Organizacji Bo-
jowej. W spoleczenstwie zapanowaloby niepodzielnie przeko-
nanie o zupelnej niemozliwosci walki zbrojnej, gdyby nie po-
wstala ona nawet w chwili tak odpowiedniej — w chwili zu-
pelnego oslabienia i dezorganizacji caratu. Organizacja Bo-
jowa przygotowala ludnos¢ do walk zbrojnych, wszczepila jej
przekonanie o mozliwosci boju oreznego. Organizacja Bojowa
ostrzelala pole, dala liczne przyklady walki zbrojnej, oswoila
z nia og6l. Poza tym w Organizacji Bojowej skupila sie mysl
niepodleglosciowa — i po rozlamie na Organizacji Bojowe]
oparly sie zywioly niepodleglosciowe.

Glowna wada Organizacji Bojowej bylo to, ze przewazal
u niej temperament, niemiarkowany rozsadkiem, ze taktyka
przewazala w niej nad szerszymi pogladami na sprawe. Naj-
bardziej charakterystycznymi rysami taktyki Organizacji Bo-
jowej w $cisle bojowym znaczeniu sa:

1. Wyzyskanie elementu niespodzianki. Przy braku tego
elementu akcje bojowe sa niemozliwe wobec przewagi wroga.
Niespodziewanosé¢ jest glowna podstawa akcji, jedyna szansa,
zapewniajaca zwyciestwo. Wszystko, co prowadzi do niespo-
dzianki (sekret, tajemniczos¢, konspiracja), musi by¢ stoso-

1) Mowa o rewolcie socjalistycznej w Moskwie, w grudniu 1905 r.,
krwawo zduszonej przez rzad. 5
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wane. Stad trudno$¢ koncentracji i przygotowan przedwste-
pnych.

2. Szybkie opanowanie i steroryzowanie terenu, ponie-
waz ma sie do czynienia z przewazajacymi silami, wrogiem lub
obojetnym otoczeniem. Do tego celu sluza najskuteczniej ma-
terialy wybuchowe, ich huk wywoluje strach i bezwladnos¢
elementéw wrogich.

3. Brak rezerwy, spowodowany koniecznoscia konspiracji
i trudnoscia wycofania sie. Brak rezerwy wymaga szczegoélo-
wego opracowania planu, przewidywania najrozmaitszych
drobiazgéw, mogacych zaszkodzi¢ akcji, $cistego podzialu rol
uczestnikow.

Ta staba strona akcyj bojowych do pewnego stopnia re-
kompensuje sie sprawnoscia ludzi, ktorzy potrafili samodziel-
nie przystosowaé sie do zmienionych warunkow.

4. Brak dlugich bitew. Akcje trwaja krétko. Albo opano-
wanie, albo porazka i szybkie wycofanie sie. Wszelki op6r nie-
przyjaciela najczesciej niweczy powodzenie akcji.

5. Sprawno$¢ ludzi jest gwarancja powodzenia. Akcja na
Wspolnej ulicy (1907) *) jest szczytem sprawnosci bojowej:
w ciagu kilku minut zostala stoczona bitwa z zolierzami
i funkcjonariuszami poczty i dokonana konfiskata pieniedzy
pod samym cyrkulem w poblizu wojska, po czym uczestnicy
(w tym trzech rannych) wycofali sie i znikli bez sladu. Bez-
dany sa tez przykladem nadzwyczajnej sprawnosci.

6. Rola kierownikow przy braku rezerwy zmniejsza sie.
Jest ona widoczna gléwnie przy koncentracji i cofaniu sie.
W samej akcji sprowadza sie do zera, posiada moralne, nie
za$ materialne znaczenie. :

7. Cofanie sie jest cze$cia bardzo wazna akcji, wymaga
osobnego kunsztu. Cala sztuka polega na mozliwie szybkim
rozplynieciu sie w otoczeniu. Wiele akcyj nie moglo by¢ doko-
nanych jedynie z braku warunkow do odwrotu.

Obecny stan Organizacji Bojowej jest taki, ze odbudo-
wanie jej na dawnych podstawach jest niemozliwe. Warunki
polityczno-konspiracyjne uniemozliwiaja roboty grupowe. Or-
ganizacja Bojowa w swym stanie obecnym stanowi drobna
armie partyjna do natychmiastowego boju. Ale to nie wyczer-
puje jej zadan. Synteza jest natychmiastowos$é¢, polaczona
z przygotowaniem i siebie, i terenu do walk szerszych. W tem
tkwi przyszlos¢ Organizacji Bojowe;.

1) Mowa o akcji bojowej na urzad pocztowy przy ulicy Wspdlnej
w Warszawie w dniu 22 lutego 1907 r., przeprowadzonej pod dowddz-
twem Tomasza Arciszewskiego.



