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z tym, iz naturalnymi nauczycielami beda ci, co slugiwali
w wojsku rosyjskim, austriackim, w mniejszej liczbie w pru-
skim. Dla nich zas, tych zolnierzy rezerwowych, podofice-
row — kwestia regulaminu bedzie rozstrzygnieta, wbito go
w nich punkt po punkcie i bodaj juz pewna trudnoscia be-
dzie przyzwyczajenie sie ich do polskich komend, zamiast
obcych — rosyjskiej i niemieckiej. Teraz wiec, gdy sie ma do
czynienia z nielicznymi jeszcze, niestety, grupami ludzi, o tyle
wierzacych w przyszta walke zbrojna, ze sie¢ do niej osobiscie
przygotowuja, nie sadzimy, by akurat regulamin jakikolwiek
musial by¢ ta najbardziej przez nich odczuwana potrzeba. Co
do regulaminéw bowiem rzecz musi by¢ dla nich jasna —
trzeba zna¢ zar6wno regulamin rosyjski, jak i austriacki,
trzeba zdawaé sobie jasno sprawe z roéznic, jakie pomiedzy
nimi zachodza, trzeba wreszcie pomysleé¢, czy te réznice nie
dalyby sie do pewnego stopnia zetrze¢. I ta ostatnia praca —
poza spolszczeniem komend — jest bodaj jedyna twércza, jaka
w regulaminy warto wkladaé. I p
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Ariykul «Reformy armii rosyjskiej» wydrukowany
w grudniu 1910 r. w «Przedswicie» jest rezultatem studidw,
przeprowadzanych w tym czasie przez Pilsudskiego nad
wojskiem rosyjskim, ktérego organizacje i wyszkolenie Pil-
sudski bada na podstawie Zrddel rosyjskich, niemieckich
i angielskich.

«Wsio obstoit blagopoluczno!» *) — oto maksyma, ktéra
sie rzadzila bizantynsko-chinska biurokracja w panstwie ro-
syjskim przez caly szereg lat od krachu po kampanii krym-
skiej ?) do krachu mandzurskiego. Zasada ta, powtarzana zaw-
sze 1 wszedzie, we wszystkich okolicznosciach wpajana swoim
i obcym, wywarla wplyw nawet wéréd najzajadlejszych wro-
géw wewnetrznych i zewnetrznych. Nawet bowiem u nich
przy najsurowszej krytyce urzadzen carskich gdzies na dnie
duszy tkwilo przekonanie o sile i trwalodci znienawidzone]
budowy. Byla to hipnoza, ktorej ulegli wszyscy, zaczynajac od
tych, ktérzy ja wyglaszali i wpajali innym, konczac, jak wska-

1) Wszystko dzieje sie pomySinie.

?) Mowa o przegranej wojnie, jaka na pélwyspie krymskim to-
czyla Rosja w r. 1854—56 przeciwko Anglii, Francji, Turcji i Sardynii.
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zalidmy, na tych nawet, ktorym uczucia wrogie moglyby za-
barwi¢ ocene zjawisk kolorem bardziej ciemnym, pesymi-
stycznym

Zasada ta ostaé si¢ nie mogla wobec klesk mandzurskich,
klesk, ktérych rozmiar i jako$é przeszly najsmielsze marzenia
wrogow Rosji. Na ciemnym tle klesk i porazek znalezé nie
mozna ani jednej, drobnej chociazby, jasniejszej plamy, mo-
gace] cieszy¢ wzrok sympatyzujacego z Rosja obserwatora,
a bezlitosna krytyka wojskowa z dokumentami w reku od-
biera wszelkie podstawy usprawiedliwiania sie. T bron rosyj-
ska byla lepsza, i przewaga liczebna zawsze byla po stronie
Rosji, i zolnierz byl dobrze nakarmiony i odziany, miano na
swe uslugi i balony, i telefony, i telegrafy — stowem, wszystko,
czego $wiat wojenny potrzebuje, a jednak.. w rezultacie na
Rosje spadly tylko kleska i pogrom, wstyd i hanba.

Jezeli idzie o ilustracje tej hanby i kleski, dosy¢ wspom-
nie¢ flote rosyjska, ktora, nie zadawszy nieprzyjacielowi zad-
nej prawie straty, zginela bez stawy w Porcie Artura®) i pod
Cuszima ?), tak, jak gdyby byla to flota l6dek ludozercow z wy-
sepki podzwrotnikowej, staczajaca boje z nowoczesna flota
pancerna panstwa kulturalnego. Armia ladowa miala tez swa
Cuszime. W bitwie pod Sandepu®) druga armia rosyjska, zlo-
zona z 117 batalionow, 78 szwadronéw i 416 dzial, zaatako-
wala skrajne lewe skrzydlo japonskie, zlozone z 6 batalionow,
14 szwadronow i 6 dzial. Caly dzien garstka Japonczykow po-
wstrzymywala ogromna nawale wroga, ustepujac zaledwie nie-
wielkie czesci zajmowanego terenu. Po dwdch zas nastepnych
dniach, gdy Japonc7ycy wprowadzili do boju 30 batalionéw,
liczbe cztery razy mniejsza od napastujacej, armia rosyjska
uznala sprawe za przegrana i cofnela sie ku pierwotnemu sta-
nowisku, straciwszy okolo 20 tysiecy ludzi. Czyz ten stosunek
sil walczacych nie przypomina bojéw w koloniach, gdzie dzie-
siatki Europejczykow bija na glowe tysiace poélnagich dzi-
kusow.

Fakty byly zbyt jaskrawe, kleska zbyt wsirzasajaca, aby
w glowach ludzkich moglo sie utrzymac przekonanie o war-

1) Flota rosyjska, zablokowana w Porcie-Artura zostala w dniu

7. XII. 1904 zatopiona przez ogien ladowej artylerii japonskiej, usado-
wionej na dominujacym stanowisku nad portem.

2) Kolo brzegéw wyspy Cuszimy w czasie wojny ros.-jap. flota
japonska pod dowédztwem adm. Togo odniosta 27. V. 1905 r. miazdzace
zwyciestwo nad flota rosyjska, dowodzona przez adm. Roédienstwien—
skiego.

3) Bitwa pod Sandepu zostala stoczona w drugiej polowie stycz-
nia 1905 r.
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tosci tego stanu rzeczy, jaki istnial*). I oto w pendant do
rozrostu krytycyzmu w stosunku do oficjalnej Rosji, rozwija
sie krytyka, nieraz bardzo ostra i w stosunku do armii. Wielu
mlodszych oficerow, nie mogac spokojnie znies¢ hanby klesk
mandzurskich i korzystajac ze swobody krytyki w czasie wio-
sennych dni Rosji konstytucyjnej, rozpoczelo ostra, bez-
wzgledna kampanie przeciwko zasniedzialym, cuchnacym la-
péwkami, protekcjami itp. swoiscie czynowniczym zarzadom
armii rosyjskiej. Na razie jednak glos ich ginal w ogélnym
zamecie, jaki opanowal panstwo cara. Armia, pobita przez
Japonczykow, zdobywala laury w walce z ruchem rewolucyj-
nym i prala swa hanbe we krwi wlasnych poddanych cara.
Mowy byé¢ nie moze o reformach, gdy sie toczy wojne.
Wszystko wowczas poswieca sie interesom wojny. Tak sie tez
stalo i w wojnie z rewolucja, wojnie swoistej, w ktérej bar-
dziej niz w innej dbaé trzeba o duch Zzolnierza.

W tym tez kierunku poszly pierwsze reformy po wojnie.
Usunieto przede wszystkim z armii cale mnéstwo oficerow,
nieraz zdolnych, lecz zarazonych przez prady opozycyjne. Od-
wrotnie za$, droge do kariery otwieraly wszelkie stowa i czyny,
$wiadczace o bojowym nastroju w stosunku do rewolucji. Naj-
pewniejsza droga do awansu byl zamach istotnych czy rzeko-
mych rewolucjonistéw na dana osobe. Druga reforma bylo
ozywienie wszelkich tradycyj, wiazacych armie z domem pa-
nujacym. Nadawanie réznym ksiazetom tytulu szefow putko-
wych, odwiedzanie przez nich armii, uformowanie specjalnych
putkéw z zolnierzy, $ciagnietych z calej armii, a wyznaczonych
do pelnienia stuzby w palacu carskim itd. Wreszcie do tegoz
rodzaju reform nalezy i reforma mundurowa kawalerii, te]
najbardziej konserwatywnej czesci armii. Odnawiajac tradycje
dawnych zwycieskich wojen, przywrocono réznym pulkom

*) Naturalnie, sa i $lepi, dla ktérych zaden fakt nie istnieje. Ba-
ron Tettau, attaché pruski przy armii rosyjskiej, opowiada, ze przed
samym koncem wojny byl zaproszony na obiad do gléwnodowodzacego
Liniewicza ). Przy obiedzie Liniewicz spytal go, ktére panstwo ma naj-
lepszych Zolnierzy? Gdy za$ zaklopotany Tettau wykrecal sie, szuka-
jac grzecznej odpowiedzi, Liniewicz o§wiadczyl, Zze najlepszym Zolnie-
rzem jest Zolnierz rosyjski, na dowod za$ przytoczyl jakas anegdote Zol-
nierska. Bylo to juz po wszystkich Laojanach, Sandepu, Mukdenach!
Co prawda, o Liniewiczu w armii rosyjskiej méwiono, ze gdzie nie
pomaga doktér (Kuropatkin)?), wzywaja znachora.

1) Mikolaj Liniewicz (1839—1908), gen. rosyjski, gléwnodowodzacy
armia mandzurska w koncowym okresie wojny ros.-japonskiej.

?) Aleksy Kuropatkin (1848—1925), gen., gléwnodowodzacy armii
rosyjskiej w czasie wojny ros.-japonskiej. Po klesce mukdenskiej Ku-
ropatkin zostal pozbawiony dowoédztwa, ktére objal gen. Liniewicz.
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huzaréw i ulanéw, ktére przy unifikacji kawalerii i uzbrojeniu
jej w bron palna otrzymaly wszystkie nazwe dragonéw, dawna
nazwe i dawne blyskotliwe, bajecznie kolorowe mundury *).
Jednakze obok tych reform, niewinnych pod wzgledem
wojennym albo nawet zgola szkodliwych, przeprowadzono
inne. Zolnierzom ulepszono wikt i utrzymanie, postarano sie
0 usuniecie przynajmniej najbardziej znanych zlodziei grosza
publicznego. Wreszcie, co najwazniejsze, ulozono na podsta-
wie doswiadczen wojny nowe regulaminy dla wszystkich ro-
dzajow broni, — regulammy, bardziej odpowiadajace wymo-
gom nowoczesnej wojny, i nie stawiano przeszkod szerokiej
dyskusji fachowej w prasie i literaturze ksmzkowe]
Dyskusla wyklyla gléwne rany armii rosyjskiej, przede
wszystkim w jej organizacji i w brakach korpusu oficerskiego,
z czym wiazano braki w wyksztalceniu zolnierza. Obok tego
krytyka ostro napadla na dyslokate armii, skoncentrowanej
w ogromnym stopniu na zachodzie panstwa i zwiazanej z sy-
stemem fortyfikacyjnym Wisly i Niemna. Krytyka rzadko ude-
rzala w podstawowe braki panstwowego i obywatelskiego zy-
cia Rosji i wobec tego nie byla dostateczna dla wyjasnienia
zlego, a ze w panstwie cara powoli nastepowalo uspokojenie
i zwycieska kontrrewolucja $wiecila tryumfy, wiec prawdo-
podobnie wszy%tkie reformy i zmiany odlozonoby ad calendas
graecas, wciagajac sie powoli do dawnego «wsio obstoit btago-
poluczno’» Lecz przvezlo zaostrzenie stosunkéw europe]sklch
z powodu wypadkéw na Balkanach i Rosja zawahata sie po-
przeé swoja polityke mieczem. Kampania dyplomatyczna zo-
stala przegrana i wobec tego przystapiono do reorganizacji
armii 1 usuniecia najwiekszych jej bolaczek.
Nie bedziemy sie tu zatrzymywali na prébach ulepszenia
korpusu oficer6w i podoficeréow, na zmianach w generalicji
i odmlodzeniu jej sktadu. Sa to sprawy zbyt specjalne, a zara-

") Nlektorzy chca widzieé w tej reformie kawalerii mys$l glebsza,
mianowicie powu;kszeme iloéci lekkiej kawalerii (do ktérej zaliczano
dawniej huzaréw i ulanéw) w poréwnaniu z ciezka (kirasjeréw i dra-
gonéw). Jest to calkiem mylne: podzial ten, znany w armiach zachod-
nich — szczegélniej francuskxe], w Rosji nie istnieje wecale. Huzarzy
i ulani, tak samo, ]ak i dragom sa jednakowo wvekw1p0wan1 maja
JednakOWe konie i roéznia sie tylko mundurem i nazwa. Kozacy —
czwarty pulk w kazdej dywizji — chociaz mozna ich nazwaé lekka
kawaleria, sa gorzej wyekwipowani i maja znacznie gorsze konie.
Nieudolnoéé¢ za$ tego rodzaju «lekkiej» kawalerii zostala dostatecz-
nie udowodniona w ostatniej wojnie, gdzie «ciezcy» jakoby dragoni ko-
rzystnie sie wyrdzniali od «lekkich» kozakéw. «Ciezka» kawaleria ze
specjalnym doborem koni i ludzi istnieje w Rosji jedynie jako prze-
zytek w «Parade-Armee» — w konnej gwardii.
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zem maja wplyw chwilowy, gdyz ulepszenia w tym rodzaju
- sta¢ sie moga trwalymi jedynie woéwczas, gdy istnieje stala
praca w pozadanym kierunku, praca, trwajaca dlugi szereg
lat. Czy zarzad wojskowy w Rosji potrafi to uczyni¢, czy znaj-
dzie dostateczna ilo$¢ zdolnych wykonawecow w panstwie,
gdzie caly ustroj zabija samodzielno$¢ czlowieka i jego ini-
cjatywe, sa to pytania, na ktore twierdzacej odpowiedzi da¢
niesposob. A bez tej ciaglej i stalej pracy, zmieniajacej powoli
wewnetrzny sklad armii i zapewniajacej jej staly rozwoj,
wszystkie reformy tego rodzaju sa paliatywami.

Wazniejszymi wobec tego sa mechaniczne zmiany ustroju
armii rosyjskiej, ktére zachowuja swa warto$¢ ujemna czy do-
datnia niezaleznie od tego, czy na te armie zloza sie mniej lub
bardziej zdolni i wyksztalceni zolmierze. Do tego gatunku
zmian naleza w armii uzbrojenie, organizacja, wreszcie dys-
lokata.

W uzbrojeniu zaszly przez ten czas zmiany niewielkie.
Zgodnie z doswiadczeniem wojny pomnozono liczbe karabi-
now maszynowych, przy czym kawalerii dano typ lzejszy, bar-
dziej portatywny. Artylerii dodano przede wszystkim granaty,
ktorych brak dotkliwie dawal sie odczué¢ w czasie wojny,
i w kazdym korpusie wojska wprowadzono jedna baterie ciez-
kiej artylerii — baterie haubic.

Znacznie wieksze zmiany zaszly w organizacji armii. Do-
tychczas armia rosyjska posiadala organizacje najbardziej
skomplikowana w Europie; konkurowa¢ z nia pod tym wzgle-
dem mogla chyba Anglia ze' swa organizacja, przystosowana
do specjalnych potrzeb kolonialnych, a wynikajaca ze swoi-
stego, opartego na najmie kompletowania armii. Byla to do-
tad budowa, ktéra obok fundamentalnych podstaw posiadala
cale mnostwo dobudowek, porobionych w réznym czasie, dla
réoznych celéw, malo z caloscia zwiazanych i w ogéle czynia-
cych wrazenie dziwacznej, a skomplikowanej pstrokacizny.

Przede wszystkim w dotychczasowej armii carskiej ra-
zil brak wspélzycia w czasie pokoju roznych rodzajéw broni.
Kazdy z nich, majac w gorze przy dworze glownych dowod-
cow, uniezaleznial siebie od innych w stosunku prostym do
wplywow i znaczenia swego protektora w Petersburgu.
I wtedy, gdy nowoczesny sposéb prowadzenia wojny bardziej,
niz k1edyk01w1ek przedtem, wymaga kooperacu mozliwie $ci-
stej, — artylerii, piechoty, kawalerii i inzynierii, w Rosji, zgo-
dnie z czynowniczym charakterem zarzadéw armii, poszcze-
golne jej czesci w ciagu pokoju raczej odzwyczajaly sie od
wspolzycia z innymi rodzajami broni, niz oswajaly sie ze



wspolna praca bojowa, bardziej strzegly swych przywilejow
odosobnienia, niz dbaly o zespol i harmonie. Tak wiec inzy-
nieria wojskowa — saperzy, pontonierzy, telegrafisci — nie
stali w zadnym zwiazku z reszta armii, tworzac osobne bry-
gady inzynieryjne, zalezne jedynie od zarzadu okregu wojen-
nego i Petersburga, majac sobie tylko teoretycznie wyzna-
czone korpusy wojska, z ktérymi ten czy inny batalion mial
i$¢ na wojne. Kawaleria w pewnej czesci byla zupelnie odo-
sobniona, tworzac wlasne organizacje korpuséw kawalerii
i laczyla sie z innymi rodzajami broni jedynie w najwyzszych
jednostkach taktycznych — w korpusach. Z artyleria bylo to
samo, z parkami artylerii i amunicyjnymi — réwniez.

Brak ten zespolenia roznych rodzajéw broni byl tak
silny i tak nie mial znaczenia w zyciu armii w czasie pokoju,
ze ministerium i sztab gléwny nie wahaly sie wcale wysyla¢
na wojne korpusow armii, ulozonych w ten sposéb, ze pie-
chota, artyleria, kawaleria i inzynieria pochodzily z réznych
okregow wojskowych i spotykaly sie z soba po raz pierwszy
nieledwie na placu boju. Nic dziwnego, ze wszyscy rosyjscy
krytycy wojskowi, zaréwno jak i obcy, przede wszystkim
zwracali uwage na brak spéjnosci w dzialaniach réznych ro-
dzajow broni w czasie wojny. Kuropatkin w swej ksiazce *)
o wojnie japonskiej wskazuje np., ze niektére korpusy armii
przyszty na plac boju, nie odbywszy ani jednego ¢wiczenia
wspolnego dla artylerii i piechoty, nie mowiac juz o kawale-
rii i saperach.

W samej za$ organizacji poszczegolnych broni panowal
chaos, trudny do zrozumienia, jeszcze trudniejszy do admini-
strowania i do zarzadzania. Zasada w tym wypadku bylo im-
ponowanie liczba — zgodnie z samochwalczym hastem nacjo-
nalizmu rosyjskiego — «szapkami zakidajem!» *) To tez rozwoj
armii rosyjskiej szedl, wyprzedzajac pod tym wzgledem
znacznie armie europejskie, w kierunku wytwarzania coraz to
nowych jednostek taktycznych réznego gatunku. A Zze nie za-
wsze byly odpowiednie pieniadze i odpowiednie sity kierow-
nicze, wiec powoli wytworzono nadzwyczajna mieszanine, wy-
gladajaca jako tako na papierze, lecz bardzo malo zdatna do
porzadnego dzialania. W piechocie jednostki taktyczne skla-
daly sie z jednego, dwoch, trzech lub czterech batalionow. Ba-
taliony niekiedy z pieciu kompanij, obok normalnych czte-

1) Gen. Kuropatkin po wojnie rosyjsko-japonskiej wydal w r. 1906
czterotomowe dzielo po$wiecone tej wojnie p. t. «Otczot generala adju-
tanta Kuropatkinan.

?) Czapkami zarzucimy.
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rech. Brygady artylerii miewaly niekiedy 6, niekiedy 8, a na-
wet 9 bateryj bez wzgledu na ilos¢ piechoty, z ktora mialy
pracowa¢ w boju. Saperzy tworzyli jednostki taktyczne —
brygady, skazane zawczasu — na wypadek wojny — na za-
glade.

I oto papierowe stworzenia — czynownicy — powoli wy-
tworzyly papierowa organizacje armii, nieslychanie liczebnej,
lecz niezdainej do uzytku w tej formie, jaka wytworzono.
Na dowod dosy¢ przytoczy¢ pare faktow z ubieglej wojny,
$wiadczacych o zupelnej niezyciowosci organizacji armii ro-
syjskiej.

Natychmiast po wybuchu wojny postanowiono dwuba-
talionowe pulki strzeleckie w Syberii przetworzyé w trzyba-
talionowe i brygady strzeleckie, skladajace si¢ z 8 batalionow,
w dywizje 12-batalionowe. W tym celu z calej armii za po-
moca losowania wybrano po jednej kompanii z kazdej bry-
gady piechoty, potem po pol kompanii z kazdej dywizji — zla-
czono to wszystko w bataliony i wystano do bedacych juz na
placu boju pulkéw strzeleckich w Syberii; niektére z nich tra-
fily do swych pulkow prawie w przeddzien bitwy przy rzece
Jalu*). Dla zmobilizowania korpuséw sybirskich, oprécz re-
zerwistow z samej Syberii, wyznaczono po kilkunastu ludzi
z kazde] kompanii armii europejskiej. Nastepnie, oslabione
w ten sposéb korpusy europejskie mobilizowano, pociagajac
rezerwistow miejscowych i laczac, jak to wspomnielismy wy-
zej, piechote z artyleria i kawaleria, pochodzaca z innych okre-
géw wojskowych. Piechota np. byla z Petersburga, artyleria
z Wilna lub Warszawy, kawaleria z tego czy innego okregu
kozackiego. Bodaj, ze jedynie X i XVII korpusy mialy na woj-
nie ten sam sklad, co i w czasie pokoju, zawdzieczajac to oko-
licznosci, iz niektore czesci ich byly wyprawione do Man-
dzurii jeszcze przed wojna.

Hipnoza liczbowa byla jednak przy tym tak wielka, ze
postanowiono w Europie utrzymywac¢ wciaz te sama ilos¢ jed-
nostek taktycznych, tak samo upaja¢ siebie i straszyé¢ innych
olbrzymia armia, stfawnym «szapkami zakidajem!» Zgodnie wiec
z tym zamiarem w zamian korpuséw, wyprawianych na plac
boju, rozwijano brygady rezerwowe w korpusy i stawiano je
w miastach, gdzie garnizonowaly tamte. Liczba korpusow, dy-
wizyj, szwadronéw, bateryj i batalionéw nie malata. Prawdo-
podobnie ministerium wojny i sztab byly zachwycone —

1) Bitwa nad Jalu odbyla sie w czasie wojny ros.-jap. w dniu
1. V. 1904 r.
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drzyjcie wrogowie wewnetrzni i zewnetrzni! Walczymy z wro-
giem hen, gdzies na dalekim Wschodzie, wysylamy tam pol-
milionowa armie, a gotowi jesteSmy walczyé, chocby zaraz,
z kazdym innym!

Niedlugo jednak trwal zachwyt. Przede wszystkim za-
braklo artylerii — broni najdrozszej, wymagajacej najbar-
dziej wyc¢wiczonej obslugi. Pomimo, ze wyciagnieto wszystkie
stare graty, jakie pozostawaly po dawnym uzbrojeniu, zabra-
klo i tych, zabraklo oficeréw i juz prawie na poczatku wojny
ograniczono si¢ imponowaniem jedynie piechota. Naturalnie,
pomijam wyciagniete w sekrecie, w sekrecie bodaj nawet przed
sojuszniczka — Francja, armaty forteczne Warszawy, Mo-
dlina, Kowna wraz z olbrzymimi zapasami nabojéw, zlozonymi
w tych fortecach. Wkrotce potem jednak zabraklo i najtan-
szego materialu wojennego — piechoty. Nie zolnierzy, bo tych
w istocie Rosja ma dosy¢ dla swej olbrzymiej armii na papie-
rze — lecz oficerow, podoficerow i administracji. Nie chcac
doprowadzaé¢ do zupelnej dezorganizacji i ruiny wojska, zo-
stajacego jeszcze w Europie, musiano skwitowaé¢ z dumnego
planu niezmniejszania ilosci jednostek bojowych na Zacho-
dzie pomimo wojny na Wschodzie. Ostatnie wiec korpusy, wy-
prawiane do Mandzurii, nie otrzymaly w Europie zastepstwa.
I nie dziwota — przecie w Kroélestwie, tym oczku we lbie wo-
jennym caratu, liczba zolnierzy w kompanii zmalala do po-
lowy, a chorazowie rezerwy, ktorzy zdazyli szczesliwie zapom-
nieé, ze mieli co$ wspdlnego z wojskiem, bywali nieraz jedy-
nymi oficerami, a wiecikomendantami calych dwoch kompanij.

Papierowa organizacja armii nie wytrzymata préby wo-
jennej. Wszelkie jednostki, zorganizowane w czasie pokoju,
okazaly sie niezdatnymi dla wojny, musiano bowiem na po-
czekaniu improwizowaé¢ nowe. Zdawalo sie to rzecza latwa,
gdyz w czasie pokoju zajmowano sie stale improwizacja. Z re-
sztek materialu wojennego, obrzynkéw, wytwarzano jednostki,
dla ktérych obmyslano te czy inne, sensowne czy bezsenso-
wne, wyjasnienia i cele, w rodzaju ruchomej obrony fortec,
tworzenia rezerwowej armii, ostony tej czy innej potaci kraju
itd. I w czasie wojny wiec krajano, latano, dokrawano i do-
szywano, nim sie przekonano, ze praca latacza zawsze si¢ roz-
pelza nieledwie na drugi dzien po wlozeniu ubrania.

Obecna reforma organizacji wojskowej stara sie zapo-
biec temu na przyszlo§¢, wprowadzajac bardziej jednolite
i uporzadkowane stosunki w armii. Przede wszystkim poze-
gnano sie z systemem obrzynkéw, systemem dodatkéw do za-
sadniczej budowy. Armia dzieli si¢ na korpusy, wiec wszyst-
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kie jednostki bojowe musza byé¢ w organizacje korpusowa
wlaczone. Upraszcza to ogromnie administracje, utatwia przej-
$cie od stanu pokojowego do wojennego, wreszcie uniemo-
zliwia wyodrebnianie sie réznych drobnych i wiekszych cza-
stek armii w osobna niezalezna calo$¢. W tym celu skasowano
duza ilo$¢ jednostek pozakorpusowych, jak brygady rezer-
wowe, pulki i bataliony piechoty fortecznej, zwiekszono na-
tomiast liczbe dywizyj polowych, z ktérych sformowano nowe
korpusy. Liczba papierowa batalionéw, co prawda, zmniej-
szyla sie, lecz to, co jest, jest bardziej zdatnym do wojny, jako
organizacja stala, niezmienna dla czaséw pokoju, zaréwno
jak dla wojny.

Przy tej reformie nie szczedzono nawet wojsk uprzywi-
lejowanych, jak gwardii, grenadierow, brygad strzeleckich
w Europie. Tak 3-cia dywizje gwardii (w Warszawie) odla-
czono do XIX korpusu, 3-cia grenadierska do XXV, brygady
strzeleckie w Krolestwie do XXIII. Liczba dywizyj liniowej pie-
choty z (papierowej) 80, na jaka liczono armie rosyjska na
wypadek wojny, spadta do 52, liczba zas korpuséw wzrosla
z 31 (1 gwardii, 1 grenadieréw, 22 europejskie, 2 kaukaskie,
2 turkiestanskie i 3 sybirskie) do 37 (1 gwardii, 1 grenadierow,
25 europejskich, 3 kaukaskie, 2 turkiestanskie, 5 sybirskich).

Rownie bezlitosnie zerwano z tradycyjnym odosobnie-
niem poszczegbdlnych rodzajow broni. Saperom odebrano ich
specjalnie pokojowa organizacje — brygady saperskie —
i rozrzucono je batalionami do poszczegélnych korpuséw. Ka-
walerie przydzielono do korpuséw, nie wylaczajac brygady
warszawskiej, parki artyleryjskie stracily swa samodzielno$¢
i zostaly oddane odpowiednim brygadem artylerii, te ostatnie
oddano pod komende naczelnikéw dywizyjnych piechoty. Na-
wet bataliony taborowe, parki obleznicze, kompanie balonowe,
kompanie dla telegrafu bez drutu wlaczono do korpuséow juz
nierébwnomiernie, ale zaleznie od miejsca kwaterunku. Obec-
nie za$ poza artyleria forteczna, zwiazana $cisle z dzialami
fortec, straza pograniczna, oddzialami konwojowymi i Zan-
darmeria nie ma jednostek taktycznych wojska, niewlaczo-
nych do ramek ogélnej organizacji korpusowej.

Nieco gorzej przedstawia sie w nowej organizacji jedno-
litos¢ jej wewnatrz korpuséw. Pozostawiono przede wszyst-
kim réznice w organizacji pulkéw piechoty i pulkéw strze-
leckich, pomimo, ze réznica w tresci wojennej jest w Rosji
pod tym wzgledem zupelnie nominalna — batalion strzelecki
niczym co do wyekwipowania, uzbrojenia itd. nie rézni sie
od batalionu zwyklej piechoty. A jednak pulki piechoty licza
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4 bataliony, strzeleckie w Syberii 3, w Europie, na Kaukazie
i w Azji srodkowe] 2. Jedne sa zlaczone w dywizje, drugie
w brygady.

Kawaleria nierownomiernie zostala rozrzucona do kor-
pusow. I jezeli da sie wytlumaczy¢, ze korpusy nadgraniczne
posiadaja wieksza ilos¢ tej broni w porownaniu z korpusami
w glebi kraju, to jednak usuniecie zupeine kawalerii z orga-
nizacji niektérych z nich przeczy zasadzie stalego wspdlzycia
i wspoléwiczen wszystkich broni. Bez kawalerii mimo to po-
zostaly korpusy I (Petersburg), IV (Minsk Litewski), XVII
(Moskwa), XVIII (Petersburg), XXI (Kijow), XXV (Moskwa),
IV Sybirski (Wladywostok) i V Sybirski (Chabarowsk).

Artyleria natomiast zostala, ze sie tak wyraze, zniwelo-
wana. Kazda piesza dywizja ma na swe ustugi brygade arty-
lerii, ztozona z dwoch dywizjonow, kazda brygada strzelecka
jeden dywizjon. Obok tego kazdy korpus posiada jeden dy-
wizjon haubic. Jedyna dysproporcja jest przydzielenie do
5 korpuséw dodatkowo jeszcze dywizjonow ciezkiej oblezni-
czej artylerii (XIX — Warszawa, XX — Ryga, XVII — Mo-
skwa, XIII — Smolensk i XXI — Kijow).

Wreszcie wojska pomocnicze, jak bataliony taborowe
i pontonierow, oddzialy balonowe i dla telegrafu bez drutu,
parki obleznicze itd., przyczepiono po prostu do korpusow,
zaleznie od punktu garnizonowego, jedynie dla zasady, aby
cale wojsko bylo wlaczone do korpuséw. Trudno bowiem bylo
przypusci¢, by np. XII korpus w Winnicy, majacy w swym
skladzie 2 bataliony taborowe i kompanie balonowa, mial pod
tym wzgledem wieksze potrzeby na wojnie, niz sasiedni XI
korpus (Réwne), ktory nie ma ani taborow, ani balonéw; albo
tez, by 1T korpus wilenski mial koniecznie przechodzi¢ wiek-
sze rzeki (posiada czwarty batalion pontonowy) i musial ko-
rzystaé¢ z wynalazku Marconiego®) (ma druga kompanie
«iskrowa»), a jego sasiad — IV korpus minski — tego wszyst-
kiego nie potrzebowal, natomiast wozil ze soba zwiekszone
tabory (ma trzeci batalion taborowy).

Pomimo tych usterek trzeba przyznaé¢, ze nowa organi-
zacja armii rosyjskiej zwiekszy znacznie jej gotowos¢ do boju.
Usunela ona rozne przezytki i balasty organizacyjne, stwo-
rzyla zag ramy, zespalajace rézne rodzaje broni w jedna ca-
lo$¢ i ulatwiajace przejscie tak trudnego okresu, jakim jest
dla wszystkich armij w ogole, dla rosyjskiej za$ w szczegol-

1) Marconi — wloski wynalazca telegrafu iskrowego.
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nosci, okres mobilizacji i przetworzenia stanu pokojowego na
stan wojenny.

W tym samym kierunku ida i reformy armii pod wzgle-
dem jej dyslokacji. Wobec tego, ze w tym wypadku sa one
$cisle zwiazane z nasza ojczyzna i z urzadzeniem sie najazdu

u nas, poswiecimy temu specjalny artykul.
J. P.

BUNT WIEZIENNY W IRKUCKU
ZE WSPOMNIEN

Artykul o buncie wieziennym w Irkucku stanowi je-
dyne wspomnienie Pilsudskiego z czasdw jego syberyjskiego
zeslania i z tego powodu jest niezwykle cennym Zrdédlem
biograficznym. Zamieszczony zostal w «Kalendarzu Roboi-
niczym» na rok 1911, redagowanym przez Zygmunta Kle-
mensiewicza (Krakdw 1911), a napisany prawdopcdobnie
w koricu r. 1910.

Niewielka grupka wygnancéw, zlozona z dwudziestu kilku
ludzi, za ktérymi w koncu wrzesnia 1887 r.?) zamkneka sie
brama wiezienia irkuckiego, nie cieszyla sie dobra opinia u wla-
dzy. «Buntujuszczaja partija» *) — tak moéwiono o niej z po-
wodu ogona protokoéléw, ktory wlokl sie za nami w nudnej,
trzymiesiecznej podroézy po etapach sybirskich. Protokély byly
skutkiem roéznych staré z oficerami — komendantami etapow
i wladza wiezienna w paru miejscach. Jeden z oficerow, gdzies
w gubernii Jenisiejskiej, po awanturze z nami napisal na nas
donos ®), zesmy wylamali w etapie dach w celu ucieczki, co
bylo wierutnym klamstwem. Wyzsza wladza, przestraszona ta
rzekoma préba ucieczki oraz oburzona na nasza bezczelnosé
w stosunku do owego oficera, dala depesze do wszystkich ofi-
ceréw, z ktérymi w drodze mielismy sie¢ spotka¢, depesze, na-
kazujaca w obejsciu z nami byé «grzecznym, ale srogim,
a w razie jakiegokolwiek oporu zakuwaé nas wszystkich w fan-
cuchy reczne i nozne. Ten dziwaczny okolnik stawial prawie

1) Jézef Pilsudski w drodze na zeslanie syberyjskie przybyl do Ir-
kucka okolo 4 pazdziernika. Podana przezen data «koniec wrze$nia»
jest data st. stylu, wedlug ktérego Pilsudski oblicza wszystkie daty, zwia-
zane z pobytem na Syberii.

2) Buntujaca sie partia.

3) Raport, doniesienie.

Pisma Zbiorewe. T. III
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