PIERWSZE DNI RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
(15 i 16 listopada 1924 r.)

W dniach 15 i 16 listopada 192 r. Pilsudski wyglosit
w sali Starego Teatru w Krakowie dwa nizej przytoczone
odczyty pt. «Pierwsze dni Rzeczypospolitej Polskiej».

Po rozpatrzeniu prdéb tworzenia w pierwszej polowie
listopada 1918 r. w najrozmaitszych czesciach Polski «pdlrzg-
ddw» Pilsudski pragnie ustalié, od kiedy Polska, jako pari-
stwo, zaczela na nowo istnieé. Jako date ostatecznego sfor-
mowania sie paristwa polskiego przyjmuje Pilsudski dziert
28 listopada 1918. W tym dniu bowiem zostal wydany dekret
zarzqdzajqcy wybory do sejmu, dekret, kidry zostal przez
wszystkich obywateli ustuchany.

Drugim tematem poruszonym w odczytach jest analiza
«styluy tych dni, w ktdrych Polska na nowo powstawala.

W archiwum «Instytutu Joézefa Pilsudskiego» znajduje
sie a) stenogram tych odczytdw w jego surowej formie, b)
opracowanie stylistyczne tego stenogramu, dokonane przez
K. Switalskiego, ktdre bylo podstawq dla tekstu ogloszonego
w wydawnictwie «Pism— Méw — Rozkazdw». Tekst nizej
przytoczony jest przedrukiem z tego wydawnictwa. T. VIII,
str. 141—181.

WYKEAD 1

Szanowne panie i szanowni panowie! Gdy rok temu na-
myslatem sie nad odczytami swoimi w Krakowie, prébowalem
rowniez ustali¢ i tytul tych odczytéw. Jako tytul wybralem:
«Pierwsze dni Rzeczypospolitej Polskiej».

Tytul jest dwuznaczny. Slowo: «dzien» ma bowiem dwa
znaczenia: jedno — to dzien w pojeciu astronomicznym, to
okres czasu 24 godzin, majacy swa numeracje w miesiacu,
a wiec to, co sie data nazywa. Drugie znaczenie slowa:
«dzien» — jest figuralne. Oznacza wtedy ten wyraz nie $cisle
24 godziny, a okres czasu, ktory kazdy sobie najzupelniej do-
wolnie wyznacza.

Bylem w walce z soba, w jakim znaczeniu mam uzy¢
slowa: «dzien» — czy w znaczeniu astronomicznym, czy prze-
nosnym. Wolalem okres$lenie figuralne. Méwiac wiec o pierw-
szych dniach Rzeczypospolitej, biore okres czasu miedzy kon-
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cem pazdziernika a koncem listopada, gdyz scisle daty z wielka
trudnoscia daja sie ustalaé.

Ta walka wlasnie z samym soba nad okresleniem bar-
dziej $cistym czasu jest moze charakterystyczna rzecza dla tej
epoki. Swiadczy to o trudnos$ci oznaczenia daty, kiedy Rzecz-
pospolita Polska, jako ustrdj panstwowy, mogla o sobie po-
wiedzie¢: jestem!

Robilem najrozmaitsze proby, aby dojs¢ do proby okre-
$lenia tej daty. Panowie wiecie dobrze, ze macie zawsze i wsze-
dzie wielkie trudnosci z ustaleniem dat czy to uroczystosci, czy
tez takich czy innych przykrosci osobistych. Zawsze bedziecie
wtedy bladzi¢. To samo dzieje sie, gdy idzie o calo$¢ Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Staralem sie ustali¢ tu date, prébujac swej
metody, ze tak powiem, historycznej.

Chcialem ta metoda ustali¢ $cisle dale, zwiazana z tym
faktem, ze Rzeczpospolita jest, ze to zjawisko historyczne za-
czyna istnie¢. Probowalem drogi, by¢ moze, blednej, ale zwia-
zanej z moim sposobem myslenia. Prébowalem droga analizy
poszczeg6lnych prob rzadzenia znalezé wéréd najrozmaitszych
dat, jakie moga istnie¢ w umysle lub jakie pozostawila histo-
ria, date jedna, albo przynajmniej daty czesciowe, parcjalne,
w stosunku do pracy rzadzenia.

Kazdy ustroj panstwowy ma rzad, ktéry ma prawa w sto-
sunku do swych obywateli. Data powstania kazdego nowego
tworu panstwowego dalaby sie historycznie okresli¢ jakims$
przejawem zycia, np. jakas uroczystoscia, podobna do uroczy-
stosci polozenia kamienia wegielnego pod gmach, ktérego prze-
ciez jeszcze nie ma.

Skoro jednak kazdy ustréj panstwowy ma rzad, ktoéry
ma prawa w stosunku do swych obywateli, a ci — obowiazki
wobec niego, to istotnym sprawdzianem istnienia jakiego$
ustroju panstwowego jest to, ze przez pewien okres czasu
prawa rzadu sa historycznie zbadane i postuszenistwo tych, kto-
rzy go na pewnym obszarze, zwiazanym z ustrojem panstwa,
stuchaja i sluchaé musza, jest historycznie sprawdzone.

Wobec tego mam do czynienia z dwiema rzeczami — ze
zjawiskiem Rzeczypospolitej Polskiej z jednej strony, a z dru-
giej z probami odszukania tej daty, gdy obywatele Rzeczypos-
politej Polskiej ustuchali jakiego$ nakazu przez pewien okres
czasu.

Fakt, ze trudno jest znalezé¢ jakas uroczysto$¢ wspélna
dla wszystkich — wspolna dla wszystkich date — $wiadczy
o tym, ze Rzeczpospolita Polska sie stawala, t. zn., ze uply-
nal pewien okres czasu, zanim sie stala.
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W tym okresie czasu robiono wszedzie najrozmaitsze
proby czy poélproby tworzenia polrzadow, préby, ktore dawaly
te czy inne rezultaty i ktore w ten sposéb popychaly do osta-
tecznego historycznego faktu, ze Rzeczpospolita jest.

Przechodze do analizy tych prob.

Zaczynam od Krakowa, bo jestem jego gosciem. Jezeli,
panowie krakowianie, ustyszycie moze jakie$s gorzkic slowa,
to znaczy tylko, ze podzielacie los na réwni z innymi, ktérzy
podobnych okreslen tez stucha¢ moga. Spokojnie stawiam
swoja osobe w rzedzie tych, ktérzy moga stucha¢ gorzkich
stow. Dlatego prosze, abyscie nie byli rozgoryczeni, bo nie
bede mowil w checi dokuczenia krakowianom, a bede przy-
taczal historyczne fakty, ktérym ani ja, ani nikt inny pora-
dzi¢ nie moze.

Krakow chce $wiecié¢ dzien 30 pazdziernika, przynajmnie;j
probuje to ustalié. Co oznacza dzien 30 pazdziernika? Oznacza
akt zniesienia sposobem gwaltu tego, co istnialo przedtem,
t. zn. rzadu austriackiego i jego organow. Panowie! Akty
gwaltu moga istnieé¢, lecz nie oznaczaja jeszcze rzadzenia. Akt
gwaltu, dokonany wiec na przedstawicielach rzadu austriac-
kiego w Krakowie, t. zn. rzadu zaborczego w stosunku do cz¢-
$ci Polski, nie jest jeszcze rownoznaczny z aktem rzadzenia.
Historycznie rzecz biorac, ludzie, ktorzy dokonali tego gwaltu,
nie rzadzili. Ba, mam dokumenty, ktére stwierdzaja, ze rzadzi¢
nie chcieli. Instytucja tu dzialajaca byla «Komisja Likwida-
cyjna» ). Gdy zas uprzytomnimy sobie sama nazwe: «Komi-
sja Likwidacyjna», to jest juz w tym bardzo ostrozny stosunek
do spraw rzadzenia, albowiem jest ona <komisja> i w dodatku
«likwidacyjna»>. Wyglada to na to, ze «Komisja Likwidacyjna»
likwiduje wszystko i likwiduje i siebie.

Nazwa wynikla z tego, ze «Komisja Likwidacyjna» roz-
poczela swoje istnienie i swoja prace na podstawie aktu nie
swojego, ale obcego, zaborczego panstwa, na podstawie aktu
cesarza Karola, ktory rozwiazal niejako Austrie ?). Oparta na

1) Komisja Likwidacyjna powstala w Krakowie 28 pazdziernika
1918 roku; skladala sie z 23 posléw polskich do b. austriackiego parla-
mentu, reprezentujacych wszystkie stronnictwa.

?) W manifeécie z dnia 16 pazdziernika 1918 roku cesarz Karol
zapowiedzial przebudowe Austrii na panstwo zwiazkowe, «w ktérym
kazdy szczep na obszarze osiedlenia tworzy swo6j wlasny organizm
panstwowy». Ustep tego manifestu, odnoszacy sie do Polski, brzmial:
«Nie przesadza sie przez to bynajmniej zjednoczenia polskich obszaréw
Austrii z niepodleglym panstwem polskimy.
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tym akcie «Komisja Likwidacyjna» zaczela rzadzi¢ ta cze$cia
Polski, ktéra byla zwiazana z Krakowem. Dlatego nazwala sie
w tak dziwaczny sposéb «Komisja Likwidacyjna» — likwidu-
jaca stan zaboru i nie majaca wlasciwie charakteru rzadzenia.

Dos$¢ jest bowiem trudno przypusci¢, aby sam fakt rza-
dzenia opieral sie na likwidacji. Powtarzam, ze to oznacza
i likwidacje samej siebie, co tez historycznie i nastapilo. Ko-
misja ta jest zwiazana z likwidowaniem Austrii, ma zatem «Ko-
misja Likwidacyjna» z natury rzeczy cechy wspolrzadzenia
i pozbawiona jest charakteru tego, co jest zawsze rzadem —
suwerennosci w stosunku do swych dziatan.

Panowie! Mam przed soba pewien dokument, ktory chce
scharakteryzowac¢. Autorami jego, jak wydaje sie z tresci ode-
zwy, sa ludzie, ktérzy akt 30 pazdziernika, t. j. rozbrojenie, ro-
bili. Podpisana jest ta odezwa przez Polska Organizacje Woj-
skowa. Czytamy w niej: «Nocy dzisiejszej dokonaliémy tego,
czego naréd pragnal. W miejsce austriackich wojsk i obcej
komendy staje garnizon polski, poddany najwyzszej wiadzy
w kraju, Polskiej Komisji Likwidacyjnej. Dzi§ rano oddajemy
owoc naszej pracy do dyspozycji Polskiej Komisji Likwidacyj-
nej, jej decyzje i jej rozkazy wskaza dalsza droge postepo-
wania».

Ludzie, ktérzy dokonali tego aktu rozbrojenia i usuniecia
cech zaborezych, mogli dziala¢ albo z poruczenia, albo bez po-
ruczenia «Komisji Likwidacyjnej», ktorej sie potem poddali.
Nie chce tego badaé i nie chce tego faktu, ktorego dobrze nie
znam, gdyz przy tym nie bylem, analizowa¢. Odezwa $wiadczy-
laby jednak, ze «Komisja Likwidacyjna» tego rozbrojenie nie
nakazala i publicznie do tego sie nie przyznala, ze <Komisja
Likwidacyjna» — rzadzaca, czy probujaca rzadzi¢ — nie ula-
twila tego aktu. _

Przypomina to z naszej przeszlosci fakt, gdy Piotr Wy-
socki z Zaliwskim urzadzili noc 29 listopada i nazajutrz
szukali — uzywajac sléw cytowanej przed chwila odezwy —
«do czyjej dyspozycji» maja <oddaé owoc swej pracy», i jak
wiemy, odda¢ tej wladzy nie mieli komu.

Dokumenty, ktére za chwile przytocze, $wiadcza, ze ten
stan wspoélrzadzenia trwal do§¢ dlugo. Czytamy w «Czasie»
z dnia 6 listopada 1918 r. nastepujacy telegram wlasny
z Wiednia:

«Dzienniki tutejsze donosza, ze minister dla Galicji dr
Gatlecki podatl sie do dymisji».

W «Czasie» z dnia 8 listopada 1918 r. znajdujemy w zwia-
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zku z ta wiadomoscia inny telegram wlasny z Wiednia, ktory
mowi: «Ministrowi Galeckiemu Komisja Likwidacyjna pole-
cila zastepstwo w Wiedniu. Minister Galecki z ramienia Komi-
sji Likwidacyjnej objal agendy poszczegédlnych resortéw mi-
nisterstwa, o ile one dotycza Galicji. Wiadomos$¢, podana przez
niektore dzienniki tutejsze, jakoby minister Galecki podal sie
do dymisji, jest nieprawdziwa».

Samo okreslenie, mowiace tu o jakiej§ niewyraznej pracy
«Komisji Likwidacyjnej» i bylego ministra dla Galicji przy rza-
dzie austriackim, $wiadcza o tej polowicznosci pogladow, o tej
polowicznosci decyzji, o tym stanie wspolrzadzenia z innymi.

Najcharakterystyczniejsza pod tym wzgledem dla moich
wywodow jest depesza z dnia 9 listopada 1918 r., w tymze «Cza-
sie» pomieszczona. Brzmi ona: «Polnische Nachrichten» upo-
waznione sa ze strony miarodajnej do o§wiadczenia, ze donie-
sienie, jakoby prezydent ministrow Lammasch *) dotad nie za-
latwil prosby dra Galeckiego o dymisje, z tego powodu jest nie-
prawdziwe, ze p. Galecki prosby takiej w ogdle nie wreczyl.
Takze twierdzenie, ze p. Galecki powolany zostal przez rzad
warszawski do Komisji Likwidacyjnej jest nieprawdziwe. Dr
Galecki zamianowany zostal przez Polska Komisje Likwida-
cyjna jej reprezentantem na Wieden».

Jak widzicie panowie, znowu mamy akt, ktéry swiadczy
o jednym i tym samym. «Komisja Likwidacyjna» nie ma pre-
tensji, aby by¢ rzadem polskim. «Komisja Likwidacyjna» ma
tylko tendencje likwidowania, razem z innymi krajami Austrii.
To jest jej cel i zadanie. Praca jej jest nie rzadzenie, a wspol-
rzadzenie. Suwerennos$ci «Komisja Likwidacyjna» w stosunku
do siebie nie ma i nie ma jej w stosunku do kraju.

Mamy tu do czynienia z charakterystycznym dla owego
czasu stawaniem sie Polska — okolic, ze tak powiem, Krako-
wa, gdyz jest faktem historycznym, ze wszelka praca «Komisji
Likwidacyjnej», majaca jaki$ jednolity charakter, zatrzymala
sie jednak na granicach niedalekich stosunkowo od Krakowa.
«Komisja Likwidacyjna» nie siegnela swoja dzialalnosécia poza
linie, od ktorej na polnoc zaczynala sie cze$¢ Rzeczypospolitej
Polskiej, okupowana wtedy przez Austrie; zatrzymala sie na
Sanie, nie przekraczajac prawem rzadzenia tej granicy, ponie-
waz tam to prawo zostalo skontrowane przez innych ?); nie
wspominajac juz o takich tworach, z ktérymi i ja mialem po-

1) Henryk Lammasch byl ostatnim premierem Austrii przed jej
rozpadnieciem (od. 25 X. do 1 XI. 1918).
?) Mowa o Ukraincach.
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tem swoje klopoty, jak np. Tarnobrzeg*) i okolice, gdzie byl
rzad ksiedza Okonia, nie poddajacy sie wcale «Komisji Likwi-
dacyjnej». Zakres jej dzialania jest wiec terytorialnie znacznie
ograniczony. Caly ten okres czasu jest proba rzadzenia, jest
okresem stawania sie Polska — jednej czesci naszego kraju.

Przechodze do innego zaboru, do zaboru pruskiego,
w ktorym znajdziecie zupelnie analogiczne zjawiska robienia
w owym czasie prob stawania sie Polska. Proba rzadzenia pol-
skiego w tej dzielnicy znana jest pod nazwa t. zw. «Rady Lu-
dowej> w Poznaniu?). Zobaczymy, jak ona sie stworzyla.

Pierwsze podobienstwo miedzy zaborem austriackim
a pruskim, ktére rzuca sie w oczy, polega na tym, ze proby
rzadzenia polskiego wywolane sa przez nie co innego, jak
przez akty samych zaborcow, zmieniajacych swe urzadzenia
panstwowe. Po t. zw. rewolucji nastapil w Niemczech rzad
o dzikiej nazwie, nieznanej dotychczas w $wiecie Zachodu,
a importowanej z Rosji: «Soldatenraty» i «Arbeiterraty» °),
rady robotnicze i zolnierskie. Z nakazu zaborcy zostaty utwo-
rzone «Soldatenraty» i «Arbeiterraty» wszedzie na calej prze-
strzeni panstwa niemieckiego. W Poznaniu réwniez z nakazu
rzadu niemieckiego zawiazaly sie «Soldatenraty» i «Arbeiter-
raty», jako cze$é prac panstwa niemieckiego. Do tego, ze tak
powiem, przyczepila sie strona polska i oglosila, ze istnieje Ko-
mitet Obywatelski polski, ktoéry zostal utworzony poprzednio,
a teraz z mrokow tajnosci wychodzi na jaw.

Mam przed soba <Kurier Poznanski» z dnia 12 listopada
1918 r. Jest to drugi czy trzeci dzien po rewolucji berlinskiej

1) W powiecie tarnobrzeskim, w Malopolsce zachodniej, na skutek
dzialalnoéci ksiedza Eugeniusza Okonia i posta Tomasza Dabala, czesé
ludnosci nie uznala wladz, istniejacych w Warszawie, Krakowie i Lwo-
wie i utworzyla tzw. «Republike Tarnobrzeska». Dzialalnoé¢ Okonia
i Dabala rozpoczela sie w listopadzie 1918 roku; rozruchy, wywolane
ta dzialalno$cia, zostaly ostatecznie stlumione w koncu stycznia 1919 r.

?) Por. t. V, str. 63.

3) Arbeiterraty i Soldatenraty — przedstawicielstwa robotnikéw
i zolmierzy, ktére — podobnie, jak w Rosji — powstaly w Niemczech
przy koncu wojny i przejely wladze. 10 listopada powstala w Berlinie
Centralna Rada robotnikéw i zolnierzy, proklamowala siebie jako naj-
wyisza wladze polityczna i zazadala natychmiastowego zawarcia pokoju
i uspolecznienia narzedzi produkeji. Rada ta zatwierdzila powstala
w tymze dniu Rade sze$ciu pelnomocnikéw ludowych, jako rzad poli-
tyczny (fachowi ministrowie mianowani 14 listopada), ktéry przetrwal
az do chwili utworzenia pierwszego rzadu normalnego (13 lutego 1919
roku). Po ukonstytuowaniu sie tego rzadu i zebraniu sie niemieckiego
zgromadzenia narodowego (6 lutego 1919) — Rady robotnicze i Zolnier-
skie traca swoj wplyw i znikaja latem 1919 roku.
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i po powolaniu tego dziwnego rzadu «Soldaten-» i «Arbeiter-
ratowo».

Czytamy w nim: «Zebranie Komitetu Obywatelskiego od-
bylo sie po poludniu o godzinie 3, w mieszkaniu dra Glowac-
kiego, dyrektora «Vesty». Zanim sie rozpoczelo, wkroczyli na
zebranie wyslannicy Rady Zolnierzy, oswiadczajac, ze zebranie
rozwiazuja. Dopiero po wyjasnieniu, ze Komitet Obywatelski
nie zamierza bynajmniej przeciwdziala¢ Radzie zolnierzy, lecz,
przeciwnie, zdaza réwniez do podtrzymania ladu i porzadku,
wystannicy wojskowi zgodzili sie na odbycie zebrania, zazna-
czajac, ze jako delegatow Komitetu Obywatelskiego na zebra-
nie Rady zolnierzy taz Rada zamianowala panéw Karola Rze-
peckiego, Kazimierza Krajne, dra Stanislawa Krzyzankiewicza
i Franciszka Budzynskiego. Z lona Komitetu oswiadczono, ze
ci czterej panowie sa na zebraniu obecni i ze do Komitetu na-
leza, ze jednak Komitet zasirzega sobie w calej pelni prawo
swobodnego wyboru oséb, a zarazem, ze prosi o przyznanie
Komitetowi siedmiu delegatéw na pierwsze zebranie, ktore
Rada wyznaczyla na godzine 7 w gubernatorstwie poznanskim.
Delegacja zolnierzy zgodzila si¢ na to, po czym niemieccy de-
legaci zebranie opuscili, a za wzajemna zgoda pozostali na ze-
braniu trzej polscy delegaci zolnierzy».

Tak powstaje ta pierwsza proba rzadzenia sie polskiego.
Od razu spotyka ona sprzeciw zaborcy, ktéry narzucil jej swa
forme, nieznana dotychczas w Polsce, mianowicie forme Rady
robotniczej i zolnierskiej. Ba, po pewnym czasie pertraktacje
doprowadzily do zwyciestwa nazwy «Volksratu» nad nazwa
Komitetu Obywatelskiego i nazwa ta znika predko pod naci-
skiem zaborcy na korzy$¢ «Polnischer Volksrat in Posen».

Ta «Rada Ludowa» przystepuje do wspoélirzadzenia. Pewne
akty tego wspolrzadu sa dos¢ komiczne. W «Kurierze Poznan-
skim» z dnia 13 listopada czytamy nastepujace <oswiadczenie»:

«Pogloska, jakoby legionisci polscy byli w pochodzie na
Poznan, zaniepokaja ludnosé. Rada robotniczo-zolnierska na-
tychmiast utworzyla komisje, ktéra pod przewodnictwem po-
sta dra Seydy i z udzialem innych posléw polskich do parla-
mentu i sejmu udala sie na granice kraju. Postowie pols:y
o$wiadezyli, ze w zadnym wypadku nie dopuszcza do starcia
z zolnierzami niemieckimi.

..Rada robotniczo-zolnierska oswiadcza, ze wykluczone
jest zupelnie niebezpieczefistwo dla ludnosci Poznania"...

1) Opuszczony tu w cytacie ustep «o$wiadczenia» brzmi: «..Pod-
trzymanie spokoju i porzadku jest zagwarantowane. Uchwalono utwo-.
rzenie strazy obywatelskiej, skladajacej sie ze wszystkich kél Iudnoéci».
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Wzywamy wszystkie klasy spoleczenstwa, aby zachowaly spo-
koj i porzadek».

Wiec na skutek nacisku Rady zolnierskiej, «Volksrat> —
«Rada Ludowa» w Poznaniu zarzadza kroki dla powstrzyma-
mia nieprzyjacielskich jakoby krokéw jakich$§ Legionéw pol-
skich, majacych atakowa¢ Rade zolnierska niemiecka w Po-
znaniu.

Jak wida¢, te proby rzadzenia sa zawsze zwiazane nie
z czyms$ innym, jak z istniejacym dotychczas zaborca, ktoéry
narzuca forme pracy polskiej, nakazuje kroki nieraz przykre,
prac jakoby do wystapienia przeciw innym Polakom i nakazu-
jac utrzymac Scisle te granice, jaka byla narzucona przez za-
borcow. Zaborca jest tu wciaz wspélrzednym rzadem, zaborca
istnieje obok Polakow.

Analizujac probe poznanska, ktora historycznie trwala
wzglednie dlugo, musimy powiedzie¢, ze ona najbardziej i naj-
silniej podlegala zaborcy. Albowiem «Komisja Likwidacyjna»
spokojnie i jasno stwierdzila, ze jest tylko instytucja «likwidu-
jaca». stosunek zaborcy do Polski. W Poznanskim jest wy-
razne wspolrzadzenie, nawet uleganie dalsze zaborcy. Widaé
to ze wszystkich aktéw, o ktérych na chybil trafil méwilem,
dlatego, aby stwierdzi¢, ze wszyscy w Poznanskim pod tym
wzgledem nie szli na dalej idace kroki.

Oto mam przed soba znowu «Kurier Poznanski» z 15 li-
stopada, w ktérym jest odezwa wszystkich postow Kola Pol-
skiego w sejmie pruskim i Kola Polskiego w parlamencie nie-
mieckim. Czytamy w niej:

«Patrzymy na niebywaly przewroét stosunkéw politycz-
nych i spolecznych w Niemczech. Pod jego wplywem powstaja
wszedzie Rady zolnierzy i robotnikow. O ile w naszej dzielnicy
zadaniem ich jest utrzymanie ladu, porzadku i wyzywienia
ludnos$ci, wzywamy lud polski, aby w tych granicach wszedzie
z Radami Zzolnierzy i robotnikéw wspoldzialal, zapewniajac
sobie przynalezny wplyw».

Panowie, ktérzy sa pod ta odezwa podpisani, nie moga
mie¢ chyba pretensji, zeby by¢ specjalnymi amatorami «Sol-
daten-» i «Arbeiterratéow». A jednak takie wezwanie pod-
pisali.

Taka sama instrukcje znajdujemy w odezwie «Komisa-
riatu Naczelnej Rady Ludowej», podpisanej przez ksiedza
Adamskiego, Korfantego i Poszwinskiego, gdzie czytamy:

«Rady Ludowe powiatowe, miejskie i gminne ... tam,
gdzie istnieja Rady zolnierzy i robotnikéw, postaraja sie o po-

Pisma Zbiorowe. T. VIIIL 7
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rozumienie z nimi i o wprowadzenie do nich przedstawiciel-
stwa polskiego» *).

Znowu wiec mamy fakty wspolistnienia obu wiladz, przy-
musowego wspoirzadzenia i poddawania sie wladzy zaborcow,
jako wladzy bardziej silnej, bardziej suwerenne;j.

Przechodze do zaboru rosyjskiego.

Zabor rosyjski mial w owym czasie te charakterystyczna
ceche w porownaniu z innymi zaborami, ze by! rozdarty, po-
dzielony wedlug woli okupantéw *). Jezeli panowie zechcecie
odtworzy¢ sobie w pamieci te mile czasy, to przypomnijcie so~
bie, ze, jadac stad do Warszawy, w pewnych miejscach na
prawo od kolei byl zabor austriacki, a na lewo zabér pruski ?),
tak, ze na stacje, o ile byly na prawo polozone od toru kolejo-
wego, trzeba bylo bra¢ przepustki od wladz niemieckich. Ten
podzial kraju wzdluz linii kolejowej wzbudzal we mnie §miech
i twierdzilem wowczas, ze z rownym sensem mozna by popro-
wadzi¢ granice wzdluz ulicy Marszalkowskiej w Warszawie
i wymagac¢ przepustek, pozwalajacych na przechodzenie z jed-
nej strony ulicy na druga.

Zaborca, t. zn. wojska niemieckie i wojska austriackie,
gdyz okupacja byla militarna, pokrajaly zabdr rosyjski w tym
czy innym kierunku na najrozmaitsze czesci i z tego powodu
narzucily w czasie powstawania Polski inny sposéb postepo-
wania w réznych czesciach bylego Krolestwa. Dlatego znowu
daty préb rzadzenia w tej czy innej czesci tego kraju z soba
sie nie zgadzaja.

Proby w okupacji niemieckiej ida w parze i w pewnej
réwnoleglosci z prébami w Poznanskim, gdyz zalezaly one nie
od czego innego, jak od takich czy innych aktéow, od pracy lub
bezpracy zaborczego rzadu. Poniewaz zabdr austriacki, jak
w ogole cala Austria, usuwal dotychczasowe rzady predzej,
niz zabér niemiecki, wiec Lublin, czyli okupacja austriacka,
mial moznosé dzialania szybszego, w poréwnaniu z okupacja
niemiecka.

Dla charakterystyki stosunkéw w okupacji niemieckiej
wybralem dokument, zwiazany z moja osoba. Jak wiadomo,
w koncu pazdziernika 1918 r. utworzyl sie nowy rzad w War-
szawie, t. zw. rzad Swiezynskiego *), ktéry mianowal mnie mi-

1) Cytowane wedlug «Kuriera Poznanskiego» z dnia 16. XI. 1918.

2) Por. t. V, str. 136.

3) Mowa o odcinku linii kolejowej miedzy Sosnowcem a Cze-
stochowa.

8) Rzad Jozefa Swiezynskiego byl powolany przez Rade Regen-
cyjna dnia 23 pazdziernika 1918 roku bez zatwierdzenia wladz oku-



WYKLAD PIERWSZY 99

nistrem ku wielkiemu mojemu zdziwieniu, gdyz nic o tym nie
wiedzialem i dowiedzialem sie o tym, siedzac w Magdeburgu,
z dziennika «Woche», wreczonego mi pokryjomu przez pod-
oficera, majacego rozkaz mnie pilnowac. Przeczytanie tej wia-
domosci, ze juz jestem ministrem polskim, wywolalo $miech
ogromny zaro6wno u mnie, jak i u gen. Sosnkowskiego. Nie
wiedzialem réwniez o tym, ze Swiezynski zadal mego zwolnie-
nia. Na to zadanie kanclerz niemiecki odpowiedzial:

«Pan prezes ministrow Swiezynski, Warszawa.

Mam zaszczyt potwierdzi¢ Waszej Ekscelencji odbior te-
legramu z dnia 23 pazdziernika 1918 r., w ktérym pan donosi
mi o objeciu urzedu prezesa ministrow i daje wyraz nadziei,
ze rzad niemiecki okaze gotowos$¢ internowanemu obecnie
w Magdeburgu brygadierowi Jézefowi Pilsudskiemu, wobec
jego powolania na stanowisko ministra spraw wojskowych,
umozliwi¢ powrot do ojczyzny. Niemiecki zarzad okupacyjiy
zdecydowal sie w swoim czasie tylko z naglacych wzgledow
utrzymania porzadku i spokoju w kraju na to, aby brygadiera
Pilsudskiego, ktory z poczatkiem wojny po stronie mocarstw
centralnych walczyl o uwolnienie swej ojczyzny i jako czlonek
Tymczasowej Rady Stanu bral czynny udzial w rozpoczetej
przez mocarstwa okupacyjne budowie panstwa polskiego, in-
ternowa¢ w Niemczech. Ekscelencja wyraza przekonanie, ze
lezy to w dobrze uzasadnionym interesie obustronnym panstw
obu, aby brygadier Pilsudski niezwlocznie powrocit i objal po-
wierzony mu urzad. Zapatrywanie to moglbym podzielaé¢ tylko
wtedy, gdyby brygadier Pilsudski porzucil wrogie stanowisko
wobec wladz okupacyjnych, ktére doprowadzilo do jego usu-
niecia z Polski, i gdyby z cala szczeroscia stanal na gruncie
przestrzegania obustronnych intereséw panstwowych. Jest
w mocy polskiego rzadu przyczynié sie do tego przez dostar-
czenie zarzadowi okupacji takich dowodow, kiéreby mogly
usunaé¢ watpliwosci, zachodzace obecnie w kwestii powrotu
brygadiera Pilsudskiego, tudziez przez objecie za dalsze zacho-
wanie sie jego takich poreczen i gwarancyj, ktorych zada¢ ma
prawo rzad niemiecki, dopdki, jako wladza okupacyjna, po-
nosi odpowiedzialnosé¢ za utrzymanie spokoju i porzadku na
terenie okupacji. Kanclerz Rzeszy

Maksymilian, ksiaze Badenski?).
pacyjnych i dymisjonowany reskryptem Rady z dnia 4 listopada
tegoz roku.

1) Cytowane wedlug «Kuriera Warszawskiegoy, z 1 listopada
1918 roku.

7:
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Z wielka przyjemnoscia odczytuje te slowa, od bardzo
niedawna mi znane. Nie znajac tej depeszy, zawsze myslalem
z podziwem, dlaczego tak uporczywie przesladuje mnie oskar-
zenie o specjalny germanofilizm. Wytlumaczenie tego znajduje.

Natomiast odpowiedz Swiezynskiego z dnia 2 listopada
1918 r. na te depesze jest nastepujaca:

«Na telegram Waszej Wielkoksiazecej Wysokosci z dnia
31 pazdziernika 1918 r. mam zaszczyt imieniem rzadu polskiego
o$wiadcezyé, co nastepuje:

Wedlug naszego rozumienia, powolanie na ministra
obrony krajowej brygadiera Pilsudskiego sluzy za najlepsza
gwarancje, ze tylko w razie jego uwolnienia mozemy wzia¢ od-
powiedzialnos¢ za spokéj w kraju i poprawne likwidowanie
okupacji, niezbedne ze wzgledu na obustronny interes.

Powrot Pilsudskiego jest dla rzadu polskiego rekojmia
utrzymania spokoju w kraju, wobec czego musimy ponownie
klagé nacisk na niezwloczne umozliwienie mu przybycia do
kraju.
Prezydent ministrow Swiezynski» ).

Znowu wiec znajdujemy tu okreslenie <likwidowanie»,
tak, jak gdyby to stowo szlo krok w krok, para w parze z praca
i probami rzadzenia w Polsce. :

Wybratem tylko te dwa dokumenty. Dlaczego? Dlatego,
ze ze wszystkich prob, czynionych w Polsce — o swojej po-
wiem na koficu — proba rzadzenia wbrew okupacji byla ze
strony rzadu Swiezynskiego najsilniejsza i najbardziej ostra.
Jezeli wiec ta proba rzadzenia whrew okupantom, wbrew rza-
dowi zaborczemu, miala taki charakter, ze wszystkie slowa
i okreslenia mowily tylko o tym, ze rzad okupacyjny jest sil-
niejszy od rzadu Swiezynskiego, to wtedy nie ma mowy o in-
nych, ktérzy byli znacznie slabsi w wystapieniach, niz rzad
Swiezynskiego.

Przechodze do t. zw. «rzadu lubelskiego».

Zostal on stworzony bardzo péino w pordwnaniu z in-
nymi prébami rzadzenia, albowiem, jezeli wszystkie proby rza-
dzenia, o ktérych mowilem, nosza daty ostatnich dni pazdzier-
nika, to «rzad lubelski» ?) przekracza pazdziernik i wchodzi
pod koniec pierwszego dziesiatka dni listopada. Rzad ten mial
wiec w poréwnaniu z innymi, bardziej ulatwione zadanie.

1) Cytowane wedlug «Kuriera Warszawskiego», z 2 listopada

1918 roku.
?) Por. t. V, str. 15.
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Rzad austriacki, jezeli jeszcze mial co likwidowa¢ wewnatrz
Austrii, na terenach panstw z niej powstajacych — to w oku-
pacji swojej w Krolestwie nie mial nawet co likwidowaé¢, i byt
strona slabsza w poréwnaniu z sila zaborcy we wszystkich in-
nych czesciach Polski. Dlatego tez w wystapieniach «rzadu lu-
belskiego» jest nuta, ktérej gdzie indziej nie ma. Nuta, ktéra
moéwi o rzadzie, a nie o wspolrzadzie i dlatego jest to proba,
ktora poszla najdalej i najsilniej w kierunku stania si¢ rzadem
polskim. «Rzad lubelski» poszedl nawet tak daleko, ze przed-
stawial sie, jako rzad jedyny, i zadal od wszystkich innych
prob rzadu, aby mu sie poddaly*). T. zn., zrobil on pierwsza
historyczna probe zrobienia rzadu jednolitego na calym ob-
szarze Rzeczypospolitej, probe, ktora jednak historycznie nie
dala rezultatu.

«Rzad lubelski» powstaje wtedy, gdy proces oslabienia
panstw zaborczych juz poszed! bardzo daleko, z drugiej zas
strony ma samego zaborce najmniej zorganizowanego. Ma
wiec ten rzad ulatwienia takie, jakich kto inny nie mial, zaro-
wno dzieki slabosci zaborcy, jak i wskutek tego, ze jest proba
rzadzenia, powstala wzglednie pozno. Wskutek tego cokolwiek
mogloby sie mowié¢ przeciw t. zw. rzadowi lubelskiemu, pozo-
stanie prawda to, ze poszed! on w probie rzadzenia najdalej
i wyglada on pierwszy na rzad polski.

Konkurentem zaréwno dla Niemiec, jak i dla «rzadu lu-
belskiego», byla t. zw. «Rada Regencyjna»®), ktéra istniala
juz wezeéniej, jako rzad polski «in spe» i kontynuowala
w swoich wystapieniach éwczesnych proby rozciagniecia tego
rzadu na razie na zabor rosyjski. Sa nawet proby rozszerzenia
jego wiadzy i na zabor austriacki, gdyz jest faktem, ze do Kra-
kowa, do «Komisji Likwidacyjnej», zjawil sie przedstawiciel

1) W proklamacji rzadu lubelskiego z dnia 7 listopada 1918 byly
nastgpujace zwroty:

«Rada Regencyjna dzialajaca na szkode narodu polskiego, z dniem
dzisiejszym z woli ludu polskiego przestaje istnie¢. W razie, gdyby Rada
Regencyjna oraz rzad, przez nia utworzony, tej woli ludu polskiego nie
chcialy sie poddaé, ogloszone beda za wyjete spod prawa. Sciganie
i ujecie w rece naszych wladz wykonaweczych bedzie obowiazkiem kaz-
dego obywatela panstwa polskiego.

Istniejacemu obecnie w Warszawie prowizorycznemu rzadowi
urzedniczemu rozkazujemy niniejszym natychmiast podporzadkowa¢ sie
nam i sprawowaé swe funkcje az do chwili otrzymania od nas bliz-
szych instrukecyj, w przeciwnym razie beda postawieni w stan oskarze-
nia przed trybunalem ludowym, ktérego sklad i kompetencje beda
niebawem ogloszoney.

2) Por. t. V, str. 15.
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«Rady Regencyjnej» *), zadajac od Komisji poddania si¢ Ra-
dzie. Czytalismy w poprzednio przeze mnie cytowanych ak-
tach, ze istnialy nawet pogloski, jakoby 6wczesny minister dla
Galicji Galecki poddal sie 6wczesnemu rzadowi warszawskie-
mu, czyli «<Radzie Regencyjnej».

Jakiekolwiek bylyby jednak czyjes sady o tych dwdch
instytucjach, wystepujacych w roli pewnych konkurentéw, hi-
storycznie pozostanie faktem, ze ani <Rada Regencyjna», ani
«rzad lubelski» w pierwszych dniach Rzeczypospolitej Polskiej
nie utrzymaly sie przez czas dluzszy.

Na innych obszarach Polski byly réowniez woéwczas naj-
rozmaitsze proby rzadzenia sie samodzielnie czy wspolrzadze-
nia na podstawach polskich, préby jak gdyby przygotowania
faktu stawania sie Polski. Mowie tu o kresach.

Swiezo bawiac w Wilnie, méwilem ze znanym prof. Ru-
szczycem?), ktéory mi opowiadal bardzo ciekawe szczegoly,
jak przy wypieraniu zaborcow, Niemcow, probowano wsze-
dzie skupi¢ sie, aby probowaé rzadzi¢. W oszmianskim powie-
cie prébowano za pomoca komitetow parafialnych by¢ goto-
wymi do ujecia w swoje rece rzadu w imieniu Polski. Takie
proby znane mi sa z Wilna ®), Wilenszczyzny, Grodna i Gro-
dzienszczyzny. Dzieki specjalnym stosunkom rozbijaly sie te
usilowania na poszczegolne czesci i kawalki — bez moznosci
zwiazania sie w jednos¢.

Przechodze do préby rzadu emigracyjnego. «<Komitet Na-
rodowy» *) w Paryzu szed! na probe utworzenia rzadu na emi-
gracji, podajac sie za rzad, bo ja wiem jaki, i prébujac rzadzi¢
wspolnie ze zwyciezcami Niemiec i Austrii, wspélnie z rzadami
t. zw. «Ententy». Nawet byl uznany przez jej rzady®). Nie
$mial on braé¢ na siebie nazwy rzadu, tak, jak to zrobil «rzad
lubelski». Nazwal sie skromnie nie komisja likwidacyjna, bo
nie mial w «Entencie» czego likwidowa¢ dla Polski, a «Komi-
tetem Narodowym>», ktéry byl tylko préba ze strony Polski

1) Dn. 31 pazdziernika 1918 mianowala Rada Regencyjna Witolda
Czartoryskiego komisarzem dla Galicji.

?) Ferdynand Ruszczyc byl wybitnym malarzem, profesorem
Szkoly Sztuk Pieknych w Warszawie, Akademii Sztuk Pieknych w Kra-
kowie, profesorem i dziekanem wydzialu sztuki na Uniwersytecie Wi-
lenskim.

%) Mowa o «Samoobronie Litwy i Bialorusi» — por. t. VI, str. 100.

%) Por. t. V, str. 45.

5) Polski Komitet Narodowy w Paryzu, byl uznany oficjalnie
przez Francje (20 wrzesnia 1917 roku). Anglie (15 pazdziernika 1917
roku), Wlochy (30 pazdziernika 1917) i Stany Zjednoczone (1 grudnia
1917 roku).
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kierowania losami Polski wspdlnie z innymi. Prawa suweren-
nosci nie bral na siebie, bo zaznaczyl zbyt silnie, kto z nim
wspolrzadzi, zreszta — jak mial wykonywaé prawa suweren-
nosci w stosunku do Polski, z oddalenia, z Paryza? Préba tego
rzadu o tyle byla w tym czasie slaba, ze, jak panom wiadomo,
przy zawieszeniu broni, ktére tez wypadlo na okres listopa-
dowy, nie prébowano nawet, jak przypuszczam, wymagacé tego,
azeby Polska zostala oswobodzona od Niemiec czy Austrii,
i odlozono, ze tak powiem, zadania Polski na czas lepszy, albo-
wiem w podpisanym ostatecznie 12 listopada zawieszeniu
broni z Niemcami ani slowa o Polsce nie ma*). Nie ma w nim
wymagania od Niemiec, aby w stosunku do Polski jakiekol-
wiek nakazane pakty wykonaly.

Przechodze wreszcie do prob moich.

Powroécilem z Magdeburga 10 listopada. Préby moje od
razu byly bardzo nikle. Bylem przerazony tym, co zastalem,
i chcialem — wyznam — najbardziej tchorzliwie uciec z War-
szawy. Zastalem tam bowiem to, co w myslach nazwalem od-
dawna konkubinatem z zaborca, konkubinatem, w ktérym za-
borca jest zawsze silniejszy od Polski. Dlatego, zastawszy stan
chaosu — polrewolucji, p6! — nie wiem czego — chcialem
nazajutrz wyjecha¢ z Warszawy. Wykazalem wiec te sama
nieche¢ do rzadzenia, te sama niecheé¢ do wyraznego postawie-
nia sprawy, jaka mieli wszyscy inni, robiacy w owym czasie
proby rzadzenia. Bylem w tym pierwszym okresie przesci-
gniety przez «rzad lubelski», o ktorym, gdym przyjechal, nie
mialem zielonego pojecia.

Zastalem w Warszawie ten sam fakt — jak go nazy-
wam — konkubinatu z zaborca, konkubinatu, z ktérym mieli
do czynienia i nasi rodacy w Wielkopolsce. «Arbeiterrat» nie
moégl byé tu sformowany, bo nie wystarczylo na to sil, ale za to
«Soldatenrat» zostal tu rowniez stworzony. W nocy tego sa-
mego dnia, w ktérym przyjechalem, zjawili sie do mnie przed-
stawiciele «Soldatenratu» ?) z prosba o omowienie sposobu,
za pomoca ktorego mozna by bylo zarzadzi¢ likwidacje oku-
pacji, czyli istnienia zaborcy w Polsce. Pamietam dobrze ten
moment, gdy w chwili kladzenia sie spa¢ zjawilo sie do mnie
sze$ciu czy siedmiu pandéw, pierwszy raz widzianych, ktérzy mi
prosbe ulozenia sposobu likwidacji zakomunikowali. Darem-
nie dowodzitem, ze to do mnie nie nalezy i ze nie chce sie do
tego mieszaé, ze to nalezy do «Rady Regencyjnej» i naprézno

1) Por. t. V, str. 51.
?) Por. t. V, str. 13.
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namawialem ich, by zwrécili sie do kogo chca, ale nie do mnie.
Wtedy ci panowie wyrazili swoje obawy, ze jezeli sie zwroca
do jednych, to drudzy za to tylko, ze sie do tamtych zwrocili,
zaczna na nich napadad i zarzynaé, gdy zas zwroca sie do prze-
ciwnikéw «Rady Regencyjnej», to kto wie, czy «Rada Regen-
cyjna» nie zacznie ich napada¢ i wyrzyna¢. W polozeniu tym,
w jakim sie znalezli, musza mie¢ gwarancje, ze zolnierze, ofi-
cerowie, zony oficerskie i t. d. powrdca do kraju. Zadaja od-
powiedzi, gdyz jutro beda musieli przejs¢ do zabezpieczenia
swego zycia i swoich podwladnych. Wtedy dopiero si¢ zawa-
halem i postawilem warunek, ze moge wzia¢ na siebie obrone
ich zycia, ale musza przyrzec posltuszenstwo. Ewakuacja od-
bedzie sie na moj rozkaz, nie na ich. Caly material kolejowy
i cala bron pozostanie w Polsce. Tylko w tych warunkach ide
na zgode. Delegaci odwolali sie do swoich «Soldatenratow»
i przyjeli te warunki.

Pierwsze wiec moje proby czynione byly znowu w oko-
licznosciach, ktére shlusznie nazwalem konkubinatem, od kto-
rego nie mozna sie bylo uwolnié¢. Réznica byla tylko ta, ze
w tym konkubinacie ja bylem na gorze, a zaborcy na dole.

Nie bede sie¢ zatrzymywal nad pracami moimi w tych
pierwszych dniach po powrocie do Polski, bo zdazam do usta-
lenia daty, daty, zdaniem moim, jedynej, ktéra mozna wybrac
dla powiedzenia, ze Polska jest. Bo proby tworzenia rzadu,
o ktérych bede mowil jutro, to jest co innego, ale dopoki ten
rzad polski nie wydal jakiego$ edyktu, ustuchanego historycz-
nie, dopoty Polski, jako panstwa, nie bylo. Dlatego tez przy
przebiezeniu mysla swojej pracy éwczesnej, zatrzymam si¢ na
jednej wyraznej dacie, ktora ze swej strony proponowalbym
jako date prawnie i historycznie sprawdzona, na dacie, ktéra
moéwi, ze Rzeczpospolita istnieje, bowiem wszystkie zarzadze-
nia, ktére wtedy zostaly uczynione — zostaly przez Polske
usluchane i trwaja nawet dotychczas.

Jest to mo6j dekret, ustalajacy naczelne wladze panstwa ),
i dekret, nakazujacy wybory sejmowe ). Pochodza one z konca
listopada. Zarzadzenie, zawarte w dekrecie, podpisanym przeze

1) Mowa o dekrecie o najwyzszej wladzy reprezentacyjnej Re-
publiki Polskiej z dnia 22 listopada 1918 roku, na mocy ktérego Mar-
szalek Pilsudski objal, jako «Tymczasowy Naczelnik Panstwa, najwyzszg
wlade Republiki Polskiej» az do czasu zwolania sejmu ustawodawczego.

?) Mowa o dekrecie, o wyborach do sejmu ustawodawczego
z dnia 28 listopada 1918 roku, zarzadzajacym wybory na dzien 26 stycz-
nia 1919 roku na podstawie ordynacji wyborczej, ustalonej dekretem
z dnia 28 listopada 1918 r.
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mnie dnia 22 listopada 1918 r., a kontrasygnowanym odrecz-
nie przez dwczesnego prezydenta ministrow Moraczewskiego,
ustalito fakt istnienia Naczelnika Panstwa, fakt istnienia rzadu
z musem odpowiedzialnosci czyjej$§ przed czyms$?®), wreszcie
nazwe: Rzeczpospolita Polska. Wszystkie tym dekretem usta-
nowione instytucje istnialy przez dluzszy czas. Istnial Naczel-
nik Panstwa, istnial prezydent ministrow, kontrasygnujacy
jego zarzadzenia®), pomimo, ze Naczelnik Panstwa z tego
stanu nie bardzo sie cieszyl, i t. d.

Drugi fakt, to wydanie dekretu o ordynacji wyborczej
i o wyborach do sejmu, dekretu, podpisanego 28 listopada.
Istotnie na skutek tego aktu historycznie sejm zostal na pod-
stawie zarzadzonej wowczas ordynacji wybrany, zebral sie®)
i trwal te nieszczesne cztery lata mojego naczelnikowania.

Wiec okres pomiedzy 22 listopada a 28 listopada 1918 r.
jest okresem ostatecznego sformowania sie panstwa. Jezeli
wezme date 28 listopada, jako date dekretu, zarzadzajacego
wybory do sejmu, dekretu, ktéry w calej swojej rozciaglosci
zostal przez obywateli panstwa wykonany, to przyjmujac ja
jako date powstania panstwa polskiego, bylbym w porzadku
ze swoim okresleniem, ze wtedy panstwo poczyna istnieé¢, gdy
dekrety i ustawy rzadu sa przez obywateli usluchane. Wiaze
wiec swoja propozycje z data 28 listopada. 28 listopada jest
bardzo bliski 29 listopada, tym bardziej, ze dekret ten byl pod-
pisany w nocy. Laczy sie to $cisle z data 29 listopada, z dniem:
rocznicy powstania listopadowego. Wtedy ustanawialem réw-
niez miejsce rezydencji Naczelnika Panstwa. 29 listopada prze-
nioslem sie do Belwederu*) i dotychczas ten gmach jest rezy-
dencja panstwa.

Znowu wiec mamy fakt, ktéry, wtedy ustanowiony, trwal
historycznie przez pewien czas dluzszy, tak, jak stworzona
wowezas wladza centralna, podpisujaca dekrety, ktore histo-
rycznie znalazty powszechny postuch u obywateli.

Panowie, jezeli przy tej mojej probie ustalenia daty Rze-
czypospolitej Polskiej mowilem przykro, to — powtarzam —
mowilem o sobie samym rowniez przykro. Chcialem stchorzyé

1) Art. 2 tego dekretu brzmial: «Rzad Republiki Polskiej stanowia
mianowani przeze mnie i odpowiedzialni przede mna az do zebrania
sie Sejmu Prezydent Ministrow i Ministrowien.

7) Art. 4 tego dekretu brzmial: «Akty rzadowe kontrasygnuje Pre-
zydent Ministréwy.

3) Por. t. V, str. 55.

%) Pilsudski przenidsl sie w tym dniu ze swego mieszkania przy
ul. Mokotowskiej 50 do Belwederu.
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i chcialem w pierwszym momencie ucieka¢ z Warszawy. Mo-
wie to samo sobie, co innym, wiec prosze sie nie obrazac.

Przechodze do drugiej cze$ci mego odczytu, ktéra sie
tyczy stylu epoki owych dni. Jestem zdania, ze ten, kto nie
chwyta stylu danego okresu, nie jest historykiem, nie ma
prawa mowi¢ prawdy o danej epoce. Styl to jest cos, co Scisle
okredli¢ sie nie da; jest to jednak to, co zmusza w pewnym
okresie czasu ludzi nawet niechetnych do méwienia zaré6wno
w aktach urzedowych, jak i na ulicach, rzeczy podobnych i ro-
bienia mniej wiecej jednego i tego samego. Ten, kto nie potrafi
wykry¢ stylu danego okresu, kto nie umie przezy¢ wewnatrz
siebie zycia pewnej epoki, ten nie jest w stanie zrozumieé tego
czasu, ktory chce bada¢. Daremnie bedzie sie silil na przedsta-
wienie tych czy innych form organizacji, takich czy innych
aktow. W splocie roznych faktéw zawsze pozostaje styl, ktdéry
nie wykryty nie da klucza, ze tak powiem, do duszy danego
okresu. Dlatego tez staram sie mozliwie wnikna¢ w pierwsze
dni Rzeczypospolitej Polskiej i danemu okresowi historyczne-
mu wyszukaé styl, zrozumie¢ oOwczesnego czlowieka, zrozu-
mieé¢ jego nedze, biede, stabosé.

Pierwsza rzecza, ktora sie w te] epoce rzuca od razu
W oczy, jest stabo$¢, stabosé, wyrazajaca sie w niemoznosci po-
wiedzenia tego, czego sie chce. Na zegarze dziejowym bije go-
dzina Polski. Wszyscy nie maja sil, aby powiedzie¢ to, co ze-
gar wydzwania. Wszyscy jak gdyby szukaja ucieczki od wypo-
wiedzenia tego, co kazdy pragnie, do czego kazdy dazy. Ucie-
kaja tak, jak ja chcialem uciec z Warszawy, w ktorej zatrzy-
mal mnie nie kto inny, jak «Soldatenrat».

Wszyscy chwytaja sie polpowiedzen, példecyzyj. Rzadem
jest «Komisja Likwidacyjna», rzadem jest «Volksrat> poznan-
ski, rzadem jest nierzadzaca «Rada Regencyjna», ktéra rzadze-
nie w nocy komu$ innemu oddaje?), rzadem sa efemerydy,
ktoére, jak «rzad lubelski», wystepuja i w kilka dni konaja.
Wszedzie mamy pélstowa, polérodki, példecyzje, charaktery-
zujace ogblna stabosc.

Slabo$¢ ma zawsze jedna konsekwencje — zamilowanie
do wielkich stow bez tresci. Mamy tez to wszedzie. Jezeli sie
przebiega dokumenty historyczne, czyta éwczesne okreslenia,
znajdziemy wszedzie pompatyczne slowa, ktérym tres¢ nie od-
powiada. Wszedzie, ze tak powiem, slowa przekraczaja za-
miary, gdyz zamiary istotnie sa skromne, a wielkie slowa wy-
rzucane sa jak gdyby dla przykrycia skromnych zamiarow, dla

1) Por. t. V, str. 14.
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ukrycia swej niemoznosci istotnego wprowadzenia w zycie
tego, co sie¢ mowilo. Jest to charakterystyka zawsze stabosci.
Silny nigdy tak nie postepuje.

Zwiazana jest z tym jaka$ dziwna nerwowos¢, ktéra jest
tez wyplywem stabosci. To, co jest, wie sie dzi$, a nie wie sieg,
co bedzie jutro. Wydaje sie, jak gdyby wypadki biegly, nie
liczac sie najzupelniej z tym, co czlowiek moéwi i co mysli,
przerastajac w danej godzinie czlowieka, ktéry jest za maly
w stosunku do zdarzen. Stad ciagle oczekiwanie, ze kto$ co$
zrobi.

Jest wreszcie stabosé, polegajaca na poczuciu zaleznosci
od czego, co nie jest Polska, i na braku sil do zlamania tego,
co nie jest Polska. Nie jest nam przyjemny konkubinat, jednak
na ten konkubinat idziemy, godzimy sie na wspoélrzadzenie
z tym, co nas chce zalama¢. Wszystkie te wybitne cechy sta-
bosci sa najbardziej charakterystyczne dla stylu owej epoki.

Jest jeszcze jeden rys 6wczesnego stylu, niezalezny zu-
pelnie od nas samych. Ulegamy temu, co idzie z zewnatrz. Jest
charakterystycznym, ze w tym czasie wszyscy, ktorzy byli prze-
ciwnikami pewnych sléw, nieraz bardzo surowo je sadzac —
sami zaczynaja te wlasnie slowa wypowiada¢. Wiec mowia
o «szerokich warstwach pracujacych», o <koniecznosci udziatu
ludu» w tym czy innym, o <koniecznosci ludowladztwa» —
wszyscy przeciwnicy «ludowladztwa» i «warstw pracujacych».
Dochodza oni do tego, ze, nienawidzac tych okreslen, spokoj-
nie podpisuja te wszystkie slowa w aktach urzedowych. Po-
wtarzam, trudno podejrzewa¢ wielu ludzi, podpisanych pod
aktami «Rady Ludowej» poznanskiej, aby byli zakochani
w «Arbeiterratach» i «Soldatenratach», a wypowiadaja stowa,
zwiazane z <Arbeiterratami» i «Soldatenratami», i klada pod
tym swoje nazwiska i imiona. To samo jest z rzadem Swiezyn-
skiego, ktérego odezwy do ludnosci méwia o koniecznosci
wprowadzenia do rzadu wielkich idei sfer ludowych®) i t. d.,
i t. d., gdy nikt poprzednio nie podejrzywal ani Swiezynskiego,
ani jego rzadu o zywienie takich checi.

Ten mus ulegania podobnym slowom stanowi styl epoki

1) Odezwa rzadu Swiezynskiego zawierala nastepujace zwroty:

«.rzad polski rozumie, ze jedvnie olbrzymi, zbiorowy wysilek
narodu, a nade wszystko pracujacego ludu polskiego, sprosta wielkiemu
zadaniu stawiania podwalin pod gmach zjednoczonej, wolnej Polski
ludowej», — rozumie réwniez — «..Ze interesy warstw uprzywilejowa-
nych musza w tej historycznej godzinie ustapi¢ dobru Ojczyzny», i Ze
jest to sprawa nie cierpiaca zwloki; ze «Rzad narodowy, w wiekszoSci
swej z przedstawicieli pracujacego ludu zlozony, powstaé powinien
bezzwloczniey.
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6wczesnej. Tym stylem szli wowczas specjalnie sasiedzi nasi
z prawa i lewa, z zachodu i wschodu, i Polska ulega pod tym:
wzgledem temu, co idzie z zewnatrz. Jest to charakterystyczne
dla zbiorowych poczynan naszej duszy. Jezeli wezme szumnie:
brzmiace odezwy «rzadu lubelskiego», to watpie, czy rzad ten
chcial wszystkie w nich wypowiedziane slowa wprowadzié
w zycie') — tyle jest tam okreslen nie swoich, ale zywcem
wzietych z manifestow takich czy innych rzadow.

Niedawno, przed przyjazdem do Krakowa, rozmawialem
o pewnych cechach «rzadu lubelskiego» z postem Poniatow-
skim ?), ktory byl w nim ministrem rolnictwa. Od niego do-
wiedzialem sie, ze pierwszym aktem «rzadu lubelskiego» bylo
doprowadzenie nie do czego innego, jak do porozumienia oby-
wateli ziemskich ze strajkujacymi parobkami, gdyz rzad ow
obawial sie, by wskutek strajku nie powstaly trudnosci apro-
wizacyjne. Po rozmowie z p. Steckim ?), jak i z innymi wlasci-
cielami ziemskimi, opublikowal za pomoca plakatéw, bo in-
nego $rodka zawiadomienia nie mial — zniesienie strajku prze-
ciw tym obywatelom ziemskim, ktérym grozil nie wiem czym
w odezwach. Ten system, ktory zmuszal ludzi do pewnego jak
gdyby falszowania siebie, jest niechybnie stylem epoki.

Cecha dalsza owego okresu pierwszych dni Rzeczypospo-
litej jest niezwykla rozbieznos¢ wszystkich prob rzadzenia.
Wyglada to tak, jakby czterdziestu mezow prébowalo robic¢
kazdy z nich odrebny rzad, a za nic w $wiecie nie chca sie oni
porozumieé miedzy soba.

Wszedzie proby sa odrebne. Wszedzie te proby na cos
ciagle jeszcze czekaja, zeby sie porozumie¢ i wtedy dopiero
probowaé stworzenia ogélnego rzadu. Wszedzie jest ta dziwna
rozbiezno$é celow tych prob rzadzenia i srodkow, uzywanych
dla tych celow. A wiec likwidacja, jak to stawial sprawe zabor
austriacki, ktéry tym samym zacie$nial sie tylko do pewnej
czesci Polski, bo likwidacja tyczyla sie tylko Austrii. To samo
w zaborze pruskim. Ale tym zajme sie szerze] w nastepnymr
wykladzie.

1) Manifest «Tymeczasowego Rzadu Ludowego Republiki Polskiej,.
ogloszony w nocy z 7 na 8 listopada 1918 r. w Lublinie, proklamowal
miedzy innymi upanstwowienie donacyj, majoratéw i laséw, oraz za-
powiadal wniesienie do sejmu projektow ustaw o wywlaszcezeniu wiel-
kiej i éredniej wlasno$ci, o upanstwowieniu kopaln i t. p.

?) Juliusz Poniatowski, ktory bral udzial w Legionach i w pracy
P. O. W., byl ministrem rolnictwa w rzadzie lubelskim.

%) Jan Stecki, byly posel do pierwszej i drugiej Dumy, minister
spraw wewnetrznych za Rady Regencyjnej, przedstawiciel sfer zie-
mianskich.
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Pozostaje wreszcie jeszcze jeden styl owej epoki, ktorego
nie chce wywyzszac specjalnie, lecz ktéry istnieje historycznie,
t. zn. styl zolierski. Ten styl nie byl tylko naszym stylem.
Przeciez rzady «rad zolnierskich» byly wymyslem innych. Styl
ten jest zwiazany z epoka wojny, dlatego tez styl zolmierski
robi swoje, wywiera swoj wplyw. I wyznaje panom, ze ze
wszystkich owczesnych stylow najblizszy mi byl styl Zolnier-
ski, gdyz byl on najszybszym w postepowaniu, gdyz nie dawat
sie wyprzedza¢ wypadkom, gdyz szukal wyrazu sily, gdyz szu-
kal on zawsze zrobienia czego$ tak wyraznego i jasnego, by
nikt juz potem nie byl w stanie temu zaprzeczy¢.

Dlatego tez mamy wowczas wszedzie jakby wyodrebnie-~
nie sie wojska od tego, co nie jest wojskiem. I choé¢ to wojsko
bylo nieraz slabe, czy w owej chwili nikle, to jednak wszedzie
mielismy natychmiast do czynienia z szukaniem jakiej$ wladzy
wojskowej, ktora bierze wszystko w reke i przez to samo ra-
tuje spoleczenstwo od tego chaosu, ktéry idzie na Polske. To-
tez kiedy probowalem odezwa¢ sie do Zzolnierzy, wszedzie sta-
neli mi oni z pomoca, bez wzgledu na to, jaki byl ten zolierz.

W Warszawie natychmiast gen. Rozwadowski poddat sie
pod moje rozkazy, gdy tego od niego zazadalem, pomimo, ze
byl dowoddca odrebnej zupelnie jakiej$ czesci armii®). Tak
samo wyodrebnil sie Rydz-Smigly z «rzadu lubelskiego» *)
i o$wiadezyl, ze stucha mojej komendy. Tak samo tutaj, w Kra-
kowie, Roja rowniez natychmiast poddal sie jednej wladzy
wojskowej.

I to jest, panowie, ten styl zolmierski, ktéry ogromnie
ulatwil prace dziejowa w owym czasie, by wyprzedzajac in-
nych, stworzyl potem mus ulegania tym faktom. Na to bowiem
nie ma ratunku, ze ten, kto w tyle idzie, musi ulegaé¢ temu, co
naprzod kroczy.

Panowie, musze zakonczy¢ ten wyklad przykra dla mnie
koniecznosécia méwienia o sobie.

Czy czlowiek ma prawo mowi¢ o sobie?

Jestem postawiony w tym dziwnym polozeniu w Polsce,
7e jezeli kto§ mowi o sobie — to mowi o mnie rzeczy przykre,
lecz jezeli ja mowie o sobie — to nie jest to w porzadkuy, to ja
choruje na egotyzm. Przyzwyczailem sie oddawna do takiego
stawiania sprawy. Twierdze, Ze mam pewne prawo mowienia

1) Gen. Tadeusz Rozwadowski byl woéwczas «Szefem Polskiego
Sztabu Gléwnego».

?) Tymczasowy Rzad Ludowy swoim aktem z dnia 7 listopada
1918 r. zamianowal «Komendantem naczelnym wszystkich wojsk pol-
skich — zastepce J. Pilsudskiego, plk. Edwarda Rydza-Smiglego».
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o sobie, gdyz kazdy historyk, ktéry sie zetknie z ta epoka,
musi mowi¢ o mnie, musi moéwié, czy chce, czy nie chce, o tym
obiekcie historycznym, ktéry sie nazywa Jozef Pilsudski, dla-
tego, bo bylem skazany na prace indywidualna. Moja praca
indywidualna polegala na tym, ze naczelnikow panstwa nie
moglo by¢ dwéch w jednym panstwie, jak rownie dwoch na-
czelnych wodzow. Mimo wszystkie rozbieznodci, jakie woéwczas
istnialy, Polska doszla jednak do tego zrozumienia, ze nie po-
trzebuje szesciu czy dwunastu naczelnikéw panstwa i dwudzie-
stu pieciu naczelnych wodzow.

‘Wobec tego, ze bylem na tych stanowiskach jednym, hi-
storia musi trzymac sie tego faktu, iz przez dluzszy okres czasu
byl w Polsce czlowiek, ktory sie nazywal Jozef Pilsudski
i ktéry byl skazany na indywidualna prace, czy to jako Naczel-
nik Panstwa, czy jako Naczelny Wo6dz armii polskiej.

Dlatego musze moéwi¢ o sobie i o swoim stylu perso-
nalnym.

Pamictam dobrze te chwile, kiedy, o niczym nie majac
zadnych informacyj, wyjechalem pociagiem specjalnym, zlozo-
nym z jednego wagonu i lokomotywy, z Berlina do Warszawy.
Mialem jako towarzysza, opiekujacego sie mna, jakiego$ ofi-
cera pruskiego *), ktéry, zdaje sie, uciekal wtedy od «Soldaten-
ratow», gdyz na kazdej stacji wyskakiwal, wypytywal sie, czy
w te] miejscowosci jest juz «Soldatenrat», czy «ancien ré-
gime» *) i z ulga komunikowal nam wiadomosci, ze tu jeszcze
stary porzadek panuje.

Oficer ten przez caly czas bal sie, by jego misja odstawie-
nia niebezpiecznego towaru do Polski nie zostala skontrowana
przez inna wladze. Odsylal mnie bowiem z Niemiec «ancien
régime> w chwili przymusowego konkubinatu z nowa wladza,
i oficer batl sie, ze odstawienia mnie do Polski moze dokonaé
rzad inny. Z Polski zadnego pozwolenia na przyjazd nie bylo.

Jechalem, nie wiedzac zupelnie, co w Polsce sie dzieje,
gdyz jedynym informatorem moim, ktéry mi podczas swej
u mnie wizyty w hotelu berlinskim pare stéw o Polsce powie-
dzial, byl hr. Lerchenfeld ?).

Ja i gen. Sosnkowski skazani byli§my na zupelna niewia-
domos¢ tego, co sie w Polsce dzieje. Nie dawano mi w niewoli
zadnego pisma, procz «Magdeburger Zeitung». Dlatego, nie
majac zupelnie zadnych danych, nie mialem w pociagu nic
innego do roboty, jak mysli i marzenia, wytykajace sobie takie

1) Mowa tu o rtm. Pawle van Giilpenie.

?) Dawny rzad, dawna administracja.
3) Por. t. IV, str. 117.
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czy inne drogi postepowania, gdy sie zjawie w Polsce. I musze
powiedzie¢ panom o jednym stylowym dla mnie marzeniu,
kioére nie przestalo dotychczas by¢ marzeniem. Sadzilem, ja-
dac radosnie wreszcie do Polski, ze w chwili, gdy Polska po-
spiesznie sie buduje, zastane tam kochanych i niekochanych
rodakow, zmieniajacych pod wplywem tego samego faktu, ze
Polska powstaje, i swoje dusze i ze w ich piersiach znajde pier-
wiastek sity, ktorego dotychczas w Polsce brakowalo. Z tym
marzeniem i z ta iluzja przyjechalem do Polski.

Panowie widzieli, gdy méwilem tu o 6wczesnej slabosci,
ze zostalem rozczarowany bardzo silnie. Przy pierwszym spo-
tkaniu swym z Polska nie znalazlem tego, czego sie spodzie-
walem.

WYKLAD 11
(16 listopada 1924 r.)

Szanowne panie i panowie! Weczora] mowilem o stylu
tych dni, w ktérych Polska sie stawala. Wskazalem, jako na
gléwna ceche tego stylu — na stabos¢. Slabos¢ nieodlaczna jest
od stanu niewoli, od stanu zaleznosci. Dlatego ceche te mozna
bylo przewidzie¢, oczekiwac jej, gdyz i poprzednie dni dawaly
zawsze slabo$¢ Polakom.

Dzi$ chce sie zaja¢ inna cecha owej epoki — rozbiezno-
$cia usilowan Polski, cecha, ktora niekoniecznie wynika tylko
ze stabosci, ktéra musi mie¢ wiec specjalne swoje przyczyny.

Moéwilem juz wczoraj o tej rozbieznosci usilowan, ktéra
zrédlo swe miala w dwczesnej stabosci Polski. Wszedzie we
wszystkich probach rzadzenia, z wyjatkiem moze «rzadu lu-
belskiego», widzielismy jak gdyby konieczno$é¢ tego przekle-
tego konkubinatu z zaborca, ktory jeszcze istnial, z ktorym
Polacy wspoldzialali czy to z musu, czy to pod wplywem roz-
wagi i rozumu, czy to dla tych, czy innych racyj.

Ta jak gdyby koniecznos¢ kondominium Polakéw i za-
borcow, wynikajaca ze stabosci polskiej, wytwarza rozbiezno-
§ci w poszczegolnych czesciach Polski, gdyz zalezni jesteSmy
nie od swojej woli, ale od woli zaborcéw. Stwarza to mus sta-
wiania sobie innych celéw w réznych czesciach Polski i uzy-
wania innych srodk6w w kazdym z tych, jakby sasiadujacych
ze soba panstewek polskich. Rozbieznosé¢, stad plynaca, wy-
wiera ogromny wplyw na przebieg pierwszych dni Rzeczy-
pospolitej Polskiej.

Niestety, rozproszenie usilowan polskich szlo jeszcze da-
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lej. Nawet dla jednakowego celu wytwarzal sie jak gdyby mus
stosowania zupelnie roznych $rodkéw. Gdy nad tym faktem
sie zastanawialem i probowalem go zanalizowa¢, zawsze przy-
chodzilem do wniosku, ze najlepszym okresleniem, tlumacza-
cym rozbieznosci, tak daleko idace, jest slowo: «ghetto».

Co to jest «ghetto»? «Ghetto» to ugrupowanie ludzkie,
ktére mimo, ze musi wspélzy¢ w tych czy innych dziedzinach
z otoczeniem, wytwarza dla siebie swoje wewnetrzne prawa,
swoje ustawy i ustawki, nieznane innym, a ktore sa dla tego
ugrupowania ludzkiego silniejsze, niz jakiekolwiek inne ze-
‘wnetrzne dzialania.

Kazde «ghetto» tworzy okreslenia, niezrozumiale dla in-
nych, kazde «ghetto» stwarza jezyk, swoj zargon, tworzy slowa,
ktoére obowiazuja «ghetto», a ktore nieznane sa innym ludziom.

Nie wiem, czy gdziekolwiek w naszej historii jest epoka,
czy sa gdziekolwiek dni, w ktorych walka o slowa byla tak
silnie rozwinieta, jak w owym czasie, gdy slowa ukochane
przez jednych byly wstretne dla drugich, gdy na podstawie
slowa bez tresci sypano oskarzeniami, gdy stow jednych nie
chcieli rozumieé¢ drudzy i gdy te same slowa, ktore gdzie in-
dziej przez ludzi byly uzywane, jako element zgody, u nas do-
prowadzaly do walki.

Znam te «ghetta» slow, w ktorych niektére wyrazy i okre-
slenia sa $wiete i dotkna¢ ich nie wolno, «ghetta», w ktérych
slowa i okre$lenia lacza ludzi dla celéw, majacych nieraz
z tymi slowami bardzo maly zwiazek. Znam ten zargon niezro-
zumialy dla innych, a ktéry ulatwia wspoélzycie «ghetta», uta-
twia prace takiej czy innej kliki, takiej czy innej grupy. Gdzie
istnieje prawo jezyka «ghettowego», istnieja zamilowania do
zycia «ghetta» i istnieje wspdlna nieche¢ do wszystkiego, co
poza «ghettem» sie znajduje, co innego uzywa zargonu i ina-
czej o stlowach mysli.

Nalezalem zawsze do ludzi, ktorzy byli przeciwnikami
«ghetta», ktérzy sie starali wyj$¢ poza nie. Dlatego w kazdym
ugrupowaniu ludzkim, w ktérym kiedykolwiek bylem, bytem
uwazany za co$ w rodzaju heretyka, za czlowieka, ktory z za-
milowaniem walczy przeciw slowom, walczy przeciw $wieto-
$ciom, walczy przeciw slowom, ktére tresci nie maja. We
‘wszystkich ugrupowaniach, do jakich w zyciu swoim naleza-
tem: czy to bylo male stowarzyszenie gimnazjalne, czy wiekszy
zwiazek, zmierzajacy do jakiego$ celu — zawsze bylem taki
sam. Byl to moj styl personalny, ktory nieraz dawal mi wielkie
plusy, gdyz «ghetta» latwiej rozumialem, gdyz tatwiej pustos¢
dzwiekéw 1 sléw spostrzegalem i latwiej istotny sens rzeczy
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chwytalem, bo mnie nigdy zadne prawo «ghetta» i zadna $wie-
tos¢ stow, zadne uklony w kierunku takiego czy innego pu-
stego dzwigku nie braly.

Jak panowie wiecie, przeszedlem podczas wojny $wiato-
wej przez silne «ghetto», jakim byly Legiony. Znacie barwny
styl Legionow, ktéry wytworzyl specjalne okreslenia, zrozu-
miale tylko dla tego zrzeszenia. Dla jego jezyka trzeba by en-
cyklopedie stworzyé¢, aby zrozumie¢ znaczenie i sile jego «ghet-
towych» okreslen. Przyszedlem do Polski ze swojego «ghettar,
z tego «ghetta» silnych okreslen, nie bojacych sie niczego, nie
dbajacych o zadne inne «ghetta» i przechodzacych z radosnym
usmiechem nad wszystkim w Polsce do porzadku dziennego.

Sile wszelkich «ghett> polskich powiekszal element za-
skoczenia. Jak widzielismy wczoraj, Polska w owym okresie
nie tworzy swych losow i dziejow samoistnie. Zapoczatkowa-
nie wszystkich préob samodzielnosci bylo czesto zawisle jedy-
nie od tego, czy zaborca slabnal, czy padal; proby te byly za-
lezne od tych czy innych zmian w Wiedniu czy w Berlinie, od
zwyciestw dalekiej «Ententy». ZalezeliSmy od dzialan innych
i dlatego wypadki skakaly naprzéd lamparcim skokiem, wy-
przedzajac mysli i dzialania Polakéw, stwarzajac coraz to
nowe sytuacje, coraz to nowe koniecznoséci, do ktorych staby
dopasowaé sie musial. Ten element zaskoczenia sprawial za-
wsze to, ze «ghetta» polskie, bedace w tyle, stanowily hamu-
lec, nie pozwalaly na ruch, nie pozwalaly na przystosowanie
sie do nowo stworzonych sytuacyj. A wypadki w stosunku do
Polski biegly z szybkoscia elektrycznosci, a nie powolnym ru-
chem zo6lwia. Godziny na zegarze dziejowym spieszyly, bity
szybko jedna za druga, jak gdyby wymagaly od Polakéw, aby
szli w takt bicia zegaru, gdy godzina do gedziny stawala si¢
niepodobna.

Moze najwiecej zaskoczonym bylem ja sam. Przyszedlem
z miejsca, gdzie przez rok caly nie mialem w rece ani jednego
polskiego drukowanego slowa, gdzie przez rok caly nie widzia-
tem ani jednego Polaka, gdzie przez rok caly nie wspolzylem
w ogole z Polska. Czulem na sobie ten ciezar izolacji, odcigcia
od calego Zzycia, czulem te nieznajomos¢ ludzi, zmieniajacych
sie w tej godzinie dziejowej szybciej, niz poprzednio, czulem
jakie$ wasnie, o ktérych nic nie wiedzialem, czulem jakies
spory, z ktérymi nigdy nie mialem do czynienia. Bylem sam,
zupelnie samotny.

Przyjechalem, jak moéwilem, z mysla, ze odrodzenie Pol-
ski odrodzi i dusze, ze znajde innego czlowieka, ktory latwiej,
niz przedtem, do zadan zycia dopasowywac sie bedzie.

Pisma Zbiorowe. T. VIIL 8
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Mialem wtedy ciagle do czynienia z proba wytworzenia
jakiego$ centralnego rzadu. Wszystkie usilowania zblizenia lu-
dzi do siebie, zmuszenia ich do wspolpracy ze soba, pekaly mi
w reku w jednej chwili, gdym tego zagadnienia dotykatl*). Ni-
kogo namo6wié¢ nie moglem, aby przekroczyl przeklenstwo
«ghetta», przeklenstwo jezyka c<ghettowego», aby Polacy ze-
chcieli sie zastanowi¢ nad koniecznoscia wspolpracy, nad ko-
niecznoscia umowy i nad koniecznoscia ugody juz nie z za-
borca, lecz z samymi soba.

Nie moglem niczego zrobi¢. Gdym pertraktowal z «rza-
dem lubelskim», to ten w calosci oswiadczyl mi natychmiast,
ze z nikim w calym zaborze rosyjskim pertraktowa¢ nie be-
dzie i z nikim do zgody nie pojdzie. Pod wplywem mego na-
stawania zgodzil si¢ wreszcie «rzad lubelski> poj$¢ na probe
pertraktacji z obcym dla tego «ghetta» elementem, ale tylko
z takim, ktory pochodzi z zaboru pruskiego. Zgoda, powiedzia-
lem, i wezwalem panéw z zaboru pruskiego, aby zechcieli sta-
na¢ do wspolpracy, do wspolnej roboty.

Panowie! Dwa ciezkie dni spedzilem na katorznej robo-
cie, aby stuchaé «ghettowych» okreslen jednej i drugiej strony,
ktore w zaden zywy sposob punktu stycznego nie znachodzily,
bo slowa jednych wzbudzaly u drugich od razu slowa prze-
ciwne, bo mus sprzecznosci wyrastal natychmiast. Dwa dlugie
katorzne dni spedzilem na sluchaniu tych samych argumen-
tow, powtarzanych co godzina, a sprzecznych z soba. Zdawalo
mi sie, ze mam do czynienia z ludzmi, z ktorych kazdy mowi
innym jezykiem, chcac widzie¢ w slowach to, czego w tych
slowach nie bylo, i robiac wrazenie ludzi, ktorzy przyszli jedy-
nie po to, aby w twarz sobie plué, a nie po to, by sobie poda¢
rece.
Mowilem w przeszlym wykladzie o stylu pierwszych dni
Rzeczypospolitej, o tym musie i nakazie, ktéry szedl na staba
Polske z lewa i z prawa, z Zachodu i ‘Wschodu, nakazie, ktory
cisnal i dusil, i zmuszal ludzi do wypowiadania slow innych od
tych, ktorymi chcieliby naprawde mowié. Byl mus bycia ra-
dykalnym, mus wypowiadania wspanialych slow, ktorych ni-
gdy przedtem nie moéwiono, sléw o «rzadach rzesz pracuja-
cych», o «ludzie, ktory musi wzia¢ wladze w swoje rece». Ten
mus sklanial, jak mowilem, panéw w Poznanskim do wypo-
wiadania sléw, ktérych moze nawet nienawidzili, do ulegania

1) Jest tu mowa o pertraktacjach, prowadzonych w dniach 11—17
listopada 1918 roku przez Jozeta Pilsudskiego z przedswawicielami
stronnictw politycznych. Por. t. V, str. 18—19.
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presji «Soldatenratu»; ten mus kazal rzadowi p. Swiezynskiego
wydawac¢ demagogiczna proklamacje *).

Mimo dwoch dni katorznej pracy dla znalezienia mozli-
wosci wspélpracy, nie bylem w stanie «ghetta» przelamac, zar-
gonu usunac. Zargon i prawa «ghetta> byly silniejsze!

Niemozno$¢ osiagniecia porozumienia wydaje sie tym
dziwaczniejsza, ze wszyscy zdaja si¢ mowié¢ rzeczy podobne.
Dla przykladu biore «Kuriera Poznanskiego» z dnia 15 listo-
pada 1918 r. Jest w nim umieszczona, cytowana juz przeze
mnie, odezwa poslow polskich, nalezacych do Kola polskiego
w sejmie pruskim i do Kola polskiego w parlamencie nicmiec-
kim. Znajdziemy w tej odezwie nastepujace zwroty:

«Ginie $wiat stary, rodzi sie nowy. Z gliszczow i pozarow
powstaje nowy ustroj ludzko$ci, zwiazek narodéw, a filarami
jego wolnos¢ narodow, swoboda obywatelska i sprawiedli-
wos¢ spoleczna»,

a dalej:

«Donioslo$¢ chwili wymaga skupienia wszystkich sil na-
rodowych i podzialu brzemienia odpowiedzialnosci na kola
najszersze. Przyszla Polska ludowa bedzie i ludem tylko sta¢
moze».

Wyrazenia te niedaleko odbiegaja od stylu proklamacii
«rzadu lubelskiego». Dlaczegoz jednak panowie Poznanczycy,
gdy w Warszawie sie znalezli, tutaj slow takich uznaé nie
chcieli? Bo te same slowa inaczej byly rozumiane w «ghetto-
wym» jezyku poznanskim, a inaczej w jezyku «ghettowym»
«rzadu lubelskiego», bo «ghetta» te zazdros¢ i zawis¢ wzaje-
mna unosila, bo «ghetta» te nienawiscia na siebie pluly.

Prosze zastanowi¢ sie, jak bylo ciezko przedrze¢ sie przez
te «ghetta», aby co§ wspdlnego dla wszystkich zrobié, aby za-
cza¢ spaja¢ w jeden rym usilowania, wszczete po réznych ka-
tach Polski i uzvwajace tak rozmaitych i rozbieznych $rodkow.

Kazdego historyka, ktéry o6wcezesne dokumenty i podpisy,
pod nimi polozone, odczytywac¢ bedzie, zastanowi na pewno
i ten jeszcze dziwny fakt, ze ci sami ludzie w jednym miejscu
zgodnie pracowa¢ moga, a w innym miejscu ci sami ludzie
klocié sie musza.

Prosze wziaé «Komisje Likwidacyjna». Skladala sie ona
ze wszystkich mozliwych stronnictw?), ze wszystkich mozli-

1) Por. t. VIII, str. 107.

?) Sklad partviny Komisji Likwidaecyjnej dn. 28 X. 1918 r. hvl
nastepujacy: 6 ludowcéw, 4 narod.-demokr., 4 socjalistéw, 3 polskich
demokr., 2 polskich konserwatystéw, 1 ze zjednoczenia narod.., 1 z par-
tii postepowej, 1 z partii robotn.-narod., 1 ze $laska.

g
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wych «ghett». Wszyscy razem w niej si¢ znaleZzli i pomiedzy
siebie najrozmaitsze funkcje podzielili. Wasnie i spory mogly
sobie gdzies dalej is¢, ale to nie przeszkadzalo temu, ze mozna
bylo zasiada¢ do jednego stolu i przy czarnej kawie i papiero-
sie spokojnie — jak ongi$§ w Wiedniu — rzeczy roztrzasac.

Ci sami ludzie, gdy nie o konkubinat z zaborca a o prébe
centralnego rzadu polskiego chodzilo, stawali si¢ wrogami, nie
chcacymi pomiedzy soba rozmawia¢. Wygladalo to tak, jakby
w Wiedniu czy Berlinie, pod batem zaborcy, zawisci wstrzy-
mywac i godzi¢ sie¢ umiano. Umiano w «ghettach» parlamen-
tarnych przy czarnej kawie zasiada¢ i rece sobie podawaé, by
niekiedy szynk czy koncesje z rak zaborcy wyrywaé, a nie-
kiedy wsrod obcych taka czy inna prace dla Polski zrobié. Ale
ten mus opanowania siebie niknal natychmiast, gdy Wieden
i Berlin znikly.

Zjawial sie mus klétni i sporéw nawet nie miedzy stron-
nictwami, a miedzy «ghettami», przekraczajacymi podzial na
partie. Dlatego te same slowa, ktére byly uzywane w oficjal-
nych enuncjacjach posléw polskich do Berlina, stawaly sie,
jak wskazalem, zdroznymi w Warszawie. Przy tak olbrzymim
pomieszaniu w tych pierwszych dniach Rzeczypospolitej
«ghett» i zargonéw wydawalo mi sie niekiedy, ze, gdy wszyst-
kie «ghetta» jednakowo usiluja i daza wszelkimi $rodkami do
wiecznego platania wezlow jednego za drugim na sznurze dzie-
jowym, to nie ma sily, aby te wezly, raz po raz wiazane, mo-
zna bylo co chwila rozplatywac i ze nie ma innego wyjscia, jak
uzy¢ sily Aleksandra Wielkiego, ktory wezel gordyjski mie-
czem przecial.

W «ghettach» wszelakich, ktére niewola u nas stworzyla,
wytworzyly sie odrebne zargony. Ten mus moéwienia innym
jezykiem byl tak silny w Polsce, jak silna byla niewola. A przy-
wiazanie do slow bylo wtedy ogromne. Slabosé sily istotne]
nie posiada i dlatego nagos¢ swa ubiera w slowa, slow szuka,
aby sie upiekszy¢. Stad ta psychologiczna niejako konieczno$é
kochania slow, w ktére stroila sie tesknota do sily. Dlatego
w tym momencie, gdy niewola ustawala, gdy zaczynalo sie
stawanie sie Polski, tak wielkie znaczenie i moc mialy slowa
i okreslenia, nie majace nieraz z istota rzeczy nic wspdlnego.

Wszedzie wéwezas, gdzie polska mowa sie rozlegala,
tworzyly sie lokalne ugrupowania polskie, usilujace stworzy¢
site wlasna. Takie usilowania byly zar6wno w Polsce central-
nej, gdzie zaborcéw sila oslabla najbardziej, jak i na kresach,
gdzie Polacy lacza sie dla znalezienia sily zaré6wno w dzikich
warunkach rewolucji rosyjskiej, jak i tam, gdzie istnial nacisk
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niezlamanej jeszcze potegi niemieckiej*). Wszystkie te lokalne
ugrupowania, trzymajace sie jednego ogélnego nakazu, by site
Polski wytworzy¢, stwarzaja réwnoczesnie coraz to inne lo-
kalne «ghetta». Tworza si¢ nowe wezly, utrudniajace pochod
ku jednosci, czyniace ten pochod uciazliwym i trudnym.

Gléwnymi «ghettami» byly zabory. W swoich odczytach,
wygloszonych niedawno w Wilnie o 1863 r. ?), méwilem, ze styl
epoki 1863 r. jest calkiem inny, niz styl epoki mojego pokole-
nia. Wéwczas byly tylko mechaniczne zwiazania krwi polskiej
z zaborcami, chemicznego zwiazku krew polska nie dopu-
szczala. Przy krazeniu krwi panstwowej w olbrzymich orga-
nizmach zaborczych mamy wtedy zawsze to zjawisko, ze sole
obce, idace z zewnatrz, artretyzméw i podagry starczej w na-
szym organizmie nie wywolywaly.

Styl epoki naszej, epoki popowstanczej, byl inny. Krew
panstw zaborczych miala sile dokonywania w naszej krwi
przemian chemicznych, wywolujacych w tych czy innych za-
fomach podagre starcza.

Jakze ten wlasnie styl jest widocznym w chwili, gdy w r.
1914 godzina dziejowa poczatek Polski wydzwaniala! Wszy-
scy Polacy poszli wtedy na sluzbe do swoich zaborcow. Styl
epoki 1863 r. nie pozwolilby na takie zachowanie sie, taki
fakt w tamtym pokoleniu bylby niemozliwy.

Po przelomach wojennych, po burzach, pozogach i mor-
dach, po trudach i zmeczeniach, ktére wojna wywolala, po
wystugiwaniu sie zaborcom, po daniu im krwi swojej, po prze-
kletej epoce t. zw. <orientacyj» zjawia sie mus, nad ktorym
przejs¢ do porzadku dziennego nie bylo mozna, mus wytwo-
rzenia wlasnego rzadu. Czyz panowie w tych chwilach, gdy
Polska sie stawala, gdy szly godziny, ktére Polske musialy
budowaé¢, nie znajdziecie przeklenstwa epoki niewoli, cho¢
Polska juz jest wolna, a jej zaborcy w proch padli? Czyz nie
znajdziecie «orientacyj», «ghett>, ktére zaborcom shuzyly,
a teraz zaborcze plwociny w oczy innym Polakom pluja,
«ghett», rzucajacych oskarzeniami, «ghett», podstawiajacych
sobie nogi? Sole krwi zaborcow tworza podagre, sole zabor-
cow, w krwi polskiej bedace, zmuszaly do plwocin, przeklen-
stwo niewoli wiazalo «ghettowe» wezly i wzniecaly spory
o stowa, ktore juz zadnej tresci nie mialy.

Bo niech by sobie kto$ byl kiedy$ moskalofilem, austrofi-

1) Jest tu mowa o okupacji wojskowej niemieckiej na Kresach;

por. t. V, str. 123.
2) Por. t. VIII, str. 50—89.
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lem, czy germanofilem. Prosty interes wykluczal, by ktokol-
wiek w Polsce w godzinie jej powstania moglt by¢ germanofi-
lem, austrofilem czy moskalofilem. To bylo skonczone. A prze-
ciez tymi oskarzeniami pluly na siebie stronnictwa. Te krzyki
1 wrzaski niczym innym nie byly, jak echami przeszlosci, ktéra
znikala, a rzeczywistoscia bylo to, ze — gdy caly $wiat w po-
koju poczynal zy¢ — na Polske, zmeczona wojna, szla nowa
pozoga, nowa burza, i ze Polska o synow wola¢ musiala.

Panowie! Gdy epoke te badam i §ladéw siebie w tych
dniach szukam, doznaje jakiejs niecheci. Bylem zawsze prze-
ciwnikiem wszelkich «ghett», przeciwnikiem przykiadania sto-
wom zbyt wielkiej wagi. Bylem czlowiekiem, rozkochanym
w «réalité des choses» *), szukajacym rzeczy samej, ktora sto-
wami nieraz okresli¢ sie nie daje, a o ktorej zawsze jednak
pamietaé trzeba. Bylem czlowiekiem, ktéry fizycznie choruje,
gdy decyzji powziac¢ nie moze, ktory spiesznie wszystko na bok
odrzuca, by mie¢ przed soba najprostsze rozstrzygniecia: «tak»
lub «nie» i ktory wtedy, gdy «tak» lub «nie» powiedzieé¢ sobie
nie moze, wybiera trzecie rozstrzygniecie: «odlozy¢».

Czlowieka tego los rzucil, aby przeniost kiotnie, brak de-
cyzji i spory o slowa, w ktorych wartosé¢ do tego nie wierzono.
Dalem panom weczoraj przyklady tego stylu szumnych slow
i robienia tego, co z tymi stowami bylo sprzeczne. Jak Polska
szeroka i dluga, wszedzie i ciagle biegla ta sprzecznos¢ stow
wielkich z malymi czynami.

Klécono sie o drobiazgi, najczesciej o slowa. «Réalité
des choses» zanikla w powodzi sprzecznosci slow, w mnostwie
wezléw, zaplatywanych codziennie, co godzina na sznurze dzie-
jowym, wezléw, ktore prosily i blagaly, by miecza wydoby¢
icia¢ je jeden po drugim.

Gdy siegam pamiecia w owe czasy, gdy mysla dzien po
dniu i tydzien po tygodniu przebiegam, gdy przypominam so-
bie 6wczesna prace innych i swoja, to nie szukam goryczy,
a prawdy jedynie, ktora daje historie, te wielka mistrzynie zy-
cia. Prawda cicho jeszcze stapa przez Polske, ktéra historii
swojej dotychczas nie zna.

A prawda jest tak latwa: wszyscySmy grzeszyli, wszyscy
bylismy slabi, wszyscy$my od muséw dziejowych uciekali.
Czyz prawda tak trudna jest do powiedzenia? Czyz trzeba przez
slowa klamliwe nowe wezly plataé¢? Czyz Igaé ciagle o Polsce
trzeba, gdy sie o sobie méwi?

Powtarzam zawsze i blagam: prawdy pod korcem nie

1) Por. t. VI, str. 185.
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chowaé, bo ona wyjdzie, skoro jedno klamstwo drugiemu za-
przecza¢ musi. Nie wiem, czy dzieci nasze, swoimi oczkami na
nas patrzac, nie wyczuwaja tej powodzi klamstwa, w ktdrej
rodzice zyja, i czy nie trwoza si¢ glowki dziecinne, gdy widza
starszych tak zaklamanych.

Mowilem o stylu dziejowym pierwszych dni Rzeczypo-
poslitej, o slabosci polskiej i jej skutkach, o «ghettach», ktére
stworzylo przeklenstwo niewoli. Niech mi bedzie wolno na za-
konczenie usprawiedliwi¢ i te objawy:

Nie lubie ckliwych poetow, lecz umieja oni niekiedy da-
wa¢é cudne okreslenia. Rosyjski poeta Natson') méwi gdzies
w jednym ze swych malych wierszykow, jak to serce ludzkie
jest dziwne, ze kajdany kwiatami wiosny ubiera¢ musi.

Z przezy¢ moich siegam do dni najwigkszego mojego
tryumfu, gdy hejnal zwyciestwa bil mi w piersi, gdy dzien
wielki swoj $wiecilem, gdym do Wilna swego, jako zwyciezca,
wkraczal ?), gdym konno po ulicach Wilna jechal, gdy przede
mna szwadron podkowami po bruku tetnil i gdy wtedy w takt
podkéw $nil mi sie — dzwiek lancucha. I gdzies pod powieka
u zwyciezcy lza tesknoty sie zbierala za snami pieknymi nie-
woli, ktéore Mickiewicza nam daly, za cierpieniami i bélami,
za zapachem kwiatow, ktore kajdany ubieraja.

Podczas naszej dlugiej stuletniej przeszlosci, gdy$my wol-
noéci nie mieli, wytworzyliémy, biegnac tesknotami z poko-
lenia na pokolenie, swoje zycie niewoli i swoje zycie kajdan.
Ilez cudéw piekna dalo to zycie, ilez tesknot, b6low i cierpien,
ilez szczytéw pozwolilo osiagnac!

Ida teraz godziny za godzinami, zwyciestwo za nami,
przed nami szerokie zycie. Burz dla nerw6w nie ma, piekno
jakby stygnie i czlowiek czeka na nowego cztowieka, aby pie-
kno odrodzenia gdzie$ wyszlo, piekno chwil wiosny — wiosny
nowego polskiego zycia.

Gdy mysle o tym, zblizajac sie co krok do grobu, to za-
wsze mi sie zdaje, ze odrodzenie, piekno i piesn odrodzenia
nie z naszych niewolniczych piersi sie¢ wyrwie — ze piersi dzie-
cinne i glosiki dzieciece te piesn, gdy dorosna, wyspiewaja, Ze
one zobacza Polske odrodzona, pelna $émiechu i szczescia, gdy
my, niestety, spotkalismy Polske z kwasem $ledzinnikéw i bur-

czeniem ludzi o chorych zoladkach.

1) Na{son Siemion Jakowlewicz, poeta liryczny rosyjski z drugiej

polowy XIX w.
?) Dnia 21 kwietnia 1919 roku.




