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DO REDAKTORA «KURIERA PORANNEGO»
Z DNIA 1 WRZESNIA 1925 R.

Owczesny Szef Sztabu Generalnego gen. Stanistaw
Haller oglosil dnia 22 sierpnia 1925 r. w prasie nastepujacy
komunikat:

«Wedlug sprawozdania w «Kurierze Porannymy» z 10
sierpnia roku bieiqcego mial Pan Marszalek Pilsudski na
zjeZdzie bylych legionistdw dnia 9 biezacego miesiqca rze-
komo oswiadczyé, Ze przy okazji pracy nad ksiazka «Rok
1920» przekonal sie, iz archiwum Sztabu Generalnego za-
wiera odnosnie operacji tego roku dokumen{y niepraw-
dziwe, z czego wysnuly niektdre pisma ostre zarzuty prze-
ciw Sztabowi Generalnemu, insynuujqc mu Swiadome fal-
szowanie, wzglednie usuwanie aktdw operacyjnych.

Jako zwierzchnik, odpowiedzialny za prace Sztabu
Generalnego, zastrzegam sie przeciw podobnym twierdze-
niom, godzqcym w honor Zotnierski i sumienno$¢ naukowq
tych, ktérym powierzono sta¢ na straZy aktdw histo-
rycznych.

W czasie opracowywania przez Pana Marszatka Pil-
sudskiego ksiqzki «Rok 1920» szef Biura Historycznego prze-
prowadzal osobiscie poszukiwania w archiwum aktdw,
w mysl zqdart Pana Marszalka, robigc odpisy i wyciqgi. Nie
podniesiono wdwczas z Zadnej strony watpliwosci ani co
do wiarogodnosci, ani co do kompletnosci pewnych doku-
mentéw.

Zwrdcilem sie¢ do Pana Marszatka Pilsudskiego
z prosby, by podal do wiadomosci Sziabu Generalnego,
jakie dokumenty kwestionuje, lub jakich dokumentéw brak
zauwazyl.

Z chwilq sprecyzowania zarzutdw odpowiednie dzialy
archiwum bedq zbadane przez fachowaq komisje zlozona
z historykdw wojskowych i zaproszonych cywilnych, a to
celem stwierdzenia zardwno autentycznosci, jak kompletno-
Sci materialu Zrédlowego i usuniecia krzywdzacych podej-
rzen, ciqzacych na Sztabie Generalnymy.

List niZej przyloczony jest odpowiedziq na powyisza
enuncjacje, w ktdrym Pilsudski podaje, jakie niedokladno-
$ci znalazl przy pracy swej nad «Rokiem 1920» w archiwum
aktéw operacyjnych.

List podajemy wedlug «Kuriera Porannego» z dnia 6
wrze$nia 1925 r.

Szanowny Panie Redaktorze!

Usluzny P. A. T. niedawno rozestal do wszystkich pism
apel p. Stanistawa Hallera, obecnego szefa Sztabu Generalnego
w Polsce, apel publiczny, tyczacy sie wyraznie mojej, Jozefa
Pilsudskiego, osoby. Prosze wiec Pana Redaktora o umie-
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szczenie mojej rownie publicznej na oswiadczenie Polskiej
Agencji Telegraficznej odpowiedzi.

P. Stanislaw Haller przyslal do mnie pismo prywatne
1 rozeslal obwieszczenie publiczne za pomoca Polskiej Agencji
Telegraficznej. Te dwa akty réznia sie pomiedzy soba zasad-
niczo. Gdy pierwsze — prywatne — nie ma Zadnej wzmianki,
o honorze, w drugim — publicznym — p. Stanistaw Haller,
moj ongi$ szef sztabu, staje w obronie <honoru zolnierskiego»
przeciw swemu Naczelnemu Wodzowi. Ta roéznica jest cha-
rakterystyczna i wydaje mi si¢ dostatecznie oswietlona przeze
mnie w poprzednim moim licie, ogloszonym w Panskim pi-
$mie, gdy moéwie o zwyczajach naszego panstwa w stosunku do
bylego Naczelnika Panstwa i bylego zwycieskiego Naczelnego
Wodza naszej armii?).

W odczycie moim w sali miejskiej stolecznego miasta
Warszawy na zjezdzie legionistow wypowiedzialem ostrzeze-
nie pod adresem przyszlych historykow, by byli ostroznymi
w stosunku do archiwoéw wojny i do archiwéw panstwowych
z okresow, gdy Naczelnikiem Panstwa byl Jozef Pilsudski,
gdyz znajda w nich dokumenty falszywe i nie znajda wielu
prawdziwych, ktére, jak sadze, znalazly sobie miejsce albo
w prywatnych piecach, albo w prywatnych zbiorach dokumen-
tow. Nie cofam zadnego z tych sléw, gdyz jestem gleboko
o tym przeswiadczony. Nie chcac tu rozwlekaé tej sprawy,
przytocze kilka faktéw w stosunku do Stanislawa Hallera,
ktory broni <honoru Zzolnierskiego» przeciw swemu Naczel-
nemu Wodzowi. Nie moge calej tej niesmacznej napasci po-
stawi¢ inaczej, gdy tyczy sie ona nie czego innego, jak archi-
wum wojny, gdy ja bylem Naczelnym Wodzem, a p. Stanistaw
Haller moim, — nie jakim$ innym — szefem sztabu.

Wiec po pierwsze: przy studiach dokumentéow dla swojej
ksiazki pod tytulem: «Rok 1920» natrafilem na dokument, pod-
pisany przez p. Stanistawa Hallera, ktéry od razu uznalem za
falszywy. Mianowicie — po porazce, poniesionej przez Szep-
tyckiego nad Auta i Berezyna?®), powstala kwestia obrony
Wilna, co animowalo w owe czasy wszystkich. Analize sytua-
cji wojennej i bledéw Szeptyckiego podalem w swojej ksiazce.
Lecz przy studiach dokumentow znalazlem, ze 6wczesny modj
szef sztabu, Stanistaw Haller, wyslal rozkaz do Szeptyckiego,
w ktérym, powolujac sie na rozmowe z Naczelnym Wodzem,

1) Mowa o drugim ustepie listu do gen. Sikorskiego, opubliko-
wanego przez Pilsudskiego w «Kurierze Porannym» z dnia 15 sierpnia
1925 r. (por. t. VI, str. 209—211 i t. VIII, str. 210).

?) W dniach 4—6 lipca 1920 r.
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zatem ze mna, neglizuje obron¢ Wilna, dajac przy tym do po-
znania, ze Wilno moze by¢ oddane. Nie wiem, czy ten rozkaz
byl pisany z data istolna, czy sfabrykowany byl potem dla zwa-
lenia win i bledow Szeptyckiego i Boruszczaka *) na mnie, i nie
chee tego bada¢é. W kazdym razie dokument ten jest falszywy
historycznie, gdyz rozmowy takiej ze mna szef mego sztabu
nie prowadzil i zadnego prawa honorowego nie mial powoly-
waé si¢ na mnie w tej sprawie. Dodam, ze natomiast nie ma
w archiwum depeszy mojej, wystanej wprost do Boruszczaka,
dowodzacego w Wilnie, aby bez wzgledu na stan jego sit bro-
nit muréw Wilna. Na depesze te powolywalem sie na posie-
dzeniu éwczesnej Rady Obrony Panstwa i bardzo ciekaw bym
byl, jak wyglada protokol posiedzenia tej instytucii.

Po drugie: nie znalazlem, pomimo stalych moich poszu-
‘kiwan w archiwum wojny depeszy mojej wlasnej, przestanej
z Siedlec do Warszawy dnia 20 sierpnia. Depesza trzymana
byla w tonie bardzo ostrym i skierowana byla przeciw rozka-
zowi, wydanemu przez Jézefa Hallera, dowédce t. zw., a na-
zwanego nie przeze mnie «frontu polnocnego», ktéry nakazal
wbrew rozkazowi memu z 18 sierpnia koncentracje 1-szej
armii ku zachodowi, zamiast nakazanego kierunku péinocno-
wschodniego. Pisze o tej depeszy na stronicy 193 mojej ksiazki
pod tytulem «Rok 1920»%). O ksiazce tej wspomina p. Stanistaw
Haller, ale watpie, by przedtem, nim dotknal mego honoru zol-
nierskiego, zajal sie wyszukaniem tej wlasnie depeszy. Dodam,
ze depesza ta powinna by sie znajdowaé w archiwum wojny
w dwoch egzemplarzach. Jeden z nich przez to, ze odbiorca
jej byl 6wczesny szef mego sztabu Rozwadowski, drugi zas
egzemplarz byl oddany przeze mnie lojalnie do archiwum
wojny razem z innymi papierami, gdym wyszedl z Belwederu.
Wobec tego, ze dopomagal mi w pracy nad ksiazka «Rok 1920»
obecny gen. Julian Stachiewicz, ten zas byl w owym czasie sze-
fem biura historycznego, przetrzasnal on wszystkie mozliwe
i dostepne dla niego zbiory dokumentéw, lecz ani $ladu tej
depeszy nie znalazl. Prawdopodobnie wiec niewygodna dla ko-
go$ z piszacych oficjalna historie wojny depesza Naczelnego
Wodza znalazla odpowiednie dla niej miejsce w jakims pry-
watnym piecu, lub upieksza prywatny zbiér dokumentow,
stwierdzajac warto$é oficjalnych prawd o archiwum wojny.

) Mowa o gen. Aleksandrze Boruszczaku, ktéry w wojsku pol-
skim sluzyl od 1919 r., dowodzac kolejno 16 p. p., III bryg. Litewsko-
Bial. i od 26. X. 1919 r. do wrzeé$nia 1920 r. — 2 dyw. Lit.-Bial

?) Strona podana wedlug 1-szego wydania «Roku 1920». Por. t.
VII, str. 137.
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Nie bede przedluzal mojej odpowiedzi na os$wiadczenie
o moim honorze zolnierskim usluznego P. A. T. innymi, row-
nie prawdziwymi faktami o dokumentach historycznych Pol-
ski nowoczesnej, jak np. historia depeszy Naczelnego Wodza
do gen. Smiglego, nakazujacej mu wycofanie si¢c z Kijowa
droga na Zytomierz, a sfalszowanej w niewiadomy mi sposob
tak, ze general wycofal si¢ w nieuzytecznym dla woiny kie-
runku. Zakoncze jedynie przypomnieniem p. Stanislawowi
Hallerowi znanego przyslowia lacinskiego: «O, si tacuisses phi-
losophus mansisses!» *)

Wobec wielkich watpliwo$ci, jakie posiadam co do row-
nej ustuznosci Polskiej Agencji Telegraficznej w stosunku do
mnie w pordéwnaniu z p. Stanistawem Hallerem, spiesze wy-
razi¢ wdzieczno$¢ Panu Redaktorowi za umieszczenie mego

listu. J. Pilsudski.
Druskieniki, 1 wrzesnia 1925 r.

PRZEMOWIENIE NA KOMISJI BADAJACEJ STAN AKTOW
OPERACYJNYCH Z 1920 R.

(28 pazdziernika 1925 r.)

Po liscie otwartym Pilsudskiego z dnia 1 wrzesnia
1925 r. (str. 212—215), zwolal minister spraw wojskowych
gen. Sikorski, komisje dla zbadania stanu aktdw operacyj-
nych z 1920 roku. W sklad komisji weszli gen. Leonard
Skierski, jako przewodniczacy, profesor uniwersyletu we
Lwowie Stanislaw Zakrzewski, profesor uniwersytetu w Kra-
kowie Wiadyslaw Konopczytiski, pulkownicy Wactaw To-
karz i Bronislaw Gembarzewski.

Komisja rozpoczela swe prace dnia 3 paZdziernika
i zakoriczyla 6 listopada 1925 roku. Przez ten czas odbyla
kilkanascie posiedzen i zasiegnela opinii u 28 oficerdw. Mie-
dzy innymi odbyla ona konferencje w dniu 18 paZdziernika
» Marszalkiem Pilsudskim. Jeden z czlonkdéw komisji, pro-
fesor Konopczyiiski, opublikowal w rok péZniej w dzienniku
Lrakowskim «Glos Narodu» z 22 paidziernika 1926 zakon-
czenie konferencji u Marszalka Pilsudskiego, stwierdzajac,
ze tekst ten powstal z notalek w czasie przemdwienia.

Wi, Konopczyriski, publikujac te relacje zaopatrzyl jq
wslepem, $wiadczacym, Ze ogloszenie jej bylo mu potrzebne
dla celéw politycznych. Z tego wzgledu, jak rdwniez ze
wzgledu na przynaleznosé W1 Konopczyriskiego do obozu

1) «gdyby$ milezal, pozostalby$ filozofemy.



