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Nie bede przedluzal mojej odpowiedzi na os$wiadczenie
o moim honorze zolnierskim usluznego P. A. T. innymi, row-
nie prawdziwymi faktami o dokumentach historycznych Pol-
ski nowoczesnej, jak np. historia depeszy Naczelnego Wodza
do gen. Smiglego, nakazujacej mu wycofanie si¢c z Kijowa
droga na Zytomierz, a sfalszowanej w niewiadomy mi sposob
tak, ze general wycofal si¢ w nieuzytecznym dla woiny kie-
runku. Zakoncze jedynie przypomnieniem p. Stanislawowi
Hallerowi znanego przyslowia lacinskiego: «O, si tacuisses phi-
losophus mansisses!» *)

Wobec wielkich watpliwo$ci, jakie posiadam co do row-
nej ustuznosci Polskiej Agencji Telegraficznej w stosunku do
mnie w pordéwnaniu z p. Stanistawem Hallerem, spiesze wy-
razi¢ wdzieczno$¢ Panu Redaktorowi za umieszczenie mego

listu. J. Pilsudski.
Druskieniki, 1 wrzesnia 1925 r.

PRZEMOWIENIE NA KOMISJI BADAJACEJ STAN AKTOW
OPERACYJNYCH Z 1920 R.

(28 pazdziernika 1925 r.)

Po liscie otwartym Pilsudskiego z dnia 1 wrzesnia
1925 r. (str. 212—215), zwolal minister spraw wojskowych
gen. Sikorski, komisje dla zbadania stanu aktdw operacyj-
nych z 1920 roku. W sklad komisji weszli gen. Leonard
Skierski, jako przewodniczacy, profesor uniwersyletu we
Lwowie Stanislaw Zakrzewski, profesor uniwersytetu w Kra-
kowie Wiadyslaw Konopczytiski, pulkownicy Wactaw To-
karz i Bronislaw Gembarzewski.

Komisja rozpoczela swe prace dnia 3 paZdziernika
i zakoriczyla 6 listopada 1925 roku. Przez ten czas odbyla
kilkanascie posiedzen i zasiegnela opinii u 28 oficerdw. Mie-
dzy innymi odbyla ona konferencje w dniu 18 paZdziernika
» Marszalkiem Pilsudskim. Jeden z czlonkdéw komisji, pro-
fesor Konopczyiiski, opublikowal w rok péZniej w dzienniku
Lrakowskim «Glos Narodu» z 22 paidziernika 1926 zakon-
czenie konferencji u Marszalka Pilsudskiego, stwierdzajac,
ze tekst ten powstal z notalek w czasie przemdwienia.

Wi, Konopczyriski, publikujac te relacje zaopatrzyl jq
wslepem, $wiadczacym, Ze ogloszenie jej bylo mu potrzebne
dla celéw politycznych. Z tego wzgledu, jak rdwniez ze
wzgledu na przynaleznosé W1 Konopczyriskiego do obozu

1) «gdyby$ milezal, pozostalby$ filozofemy.
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politycznego, wrogiego Pilsudskiemu, nie mozna mieé zad-
nej gwarancji czy przemdwienie to zostalo wiernie odtwo-
rzone. Dlatego wsirzymujemy sie od wszelkich przypiséw,
nie bedqc pewnymi czy komentowalibysmy mysli Pilsud-
skiego czy ich wypaczenia.

Orzeczenie Komisji, badajqcej stan aktéw operacyj-
nych, i oswiadczenia niektdrych jej czlonkdw czytelnicy
znajda w aneksach do tego tomu str. XXIX—XXXVII.

«Nie nalezy miesza¢ dwoch rzeczy: Naczelnego Wodza
z Naczelnym Dowodztwem. Kazdy Wodz Naczelny ma swoj
indywidualny system dzialania. M6j system byl dostosowany
do potrzeb i stanu Polski. Wojsko nasze szybko formowano
wsérod wojny — to jego pierwszy minus. Drugi, Zze generalo-
wie klocili sie ze soba; nie bylo zaufania. Trzeci, ze sie nawza-
jem nie znano. Czwarty — to nacisk ciagly panstw zwycieskich;
wszyscy précz mnie poddawali sie temu naciskowi; musialem
ciagle strzec sie zdrady. Grozila ona od Sztabu Generalnego,
generaléw, sejmu, ministerstwa spraw zagranicznych; najle-
piej jeszcze wspolpracowal ze mna Sapieha. Wojne zwyciesko
przeprowadzilem wobec Polakéw — z takimi Polaciszkami
musialem wciaz walczyé.

Jeszcze jedna przeszkoda bylo Naczelne Dowdédztwo.
Stworzylem je sam: wobec panujacego w wojsku zepsucia fi-
nansowego i kradziezy, wyrzeklem sie spraw finansowych, nie
mogac nad nimi czuwaé. Naczelne Dowdéddztwo mialo prowa-
dzi¢ gospodarke wojskowa. Kontrola sie nie udawala, choé
wybieralem do niej ludzi cywilnych. Rzadowi ufaé nie mo-
glem, bo onby jeszcze gorzej rozkradal. Zadnego zaufania nie
mialem do sejmu i rzadu. Jeszcze najlojalniej wobec mnie po-
stepowal Skulski. Na wojnie ci ludzie nic sie nie rozumieli.
Znosilem mnéstwo platnych atakéow od postéw i stronnictw.
Jestem przekonany, ze to byly platne narzedzia «Ententy» —
wszyscy, nie wylaczajac marszalka sejmu.

Oparlem sie wiec na bardzo nielicznych ludziach. Ksiazke
«Rok 1920» poslalem z dedykacja czterem tylko ludziom. Sa
to: Piskor, Stachiewicz, Wieniawa i Prystor (méj przyjaciel).
Cala ofensywe na Ukraine ukladalem z pomoca dwoéch tylko
ludzi — Wieniawy i Stachiewicza; poézniej przylaczyl sie do
nich Stanislaw Radziwill. Powiedzialem o tej pracy Stanista-
wowi Hallerowi, gdy juz byla gotowa, bo tez w Sztabie kazdy
cudzoziemiec mogl czytaé, co chcial, i tajemnice dochodzily do
Niemcow i bolszewikow. Zadnego tam nie bylo sekretu. Fran-
cuzi czytali wszystko, a co wiedzieli Francuzi, to mogli wie-
dzie¢ i Anglicy, co Anglicy, to Wilosi, co ci wszyscy — to
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Niemcy, a od Niemcow i bolszewicy. Nic dziwnego, ze niektore
operacje nie byly w Sztabie nalezycie przygotowane.

Mato byto ludzi, przyzwyczajonych do t. zw. buchalterii
wojny. Wsrod legionistéw bylo takich ledwo kilku. Wyzsze
wyksztalcenie do tego mieli tylko oficerowie z armii austriac-
kiej. Oni to utworzyli to, co nazwalem mafia austriacka: ko-
munikowali pewne rzeczy tylko swoim ludziom, nie innym.
Na czele stanal Szeptycki; opieral sie temu Stanislaw Haller,
ale potem i on przystapil.

W Naczelnym Dowodztwie dzialy sie olbrzymie naduzy-
cia. Prawdopodobnie i wielu poslow sejmowych maczalo
w nich rece: niejedna fortuna poselska wyrosla z mnaduzy¢
w gospodarce wojskowej, zwlaszcza brudna byla sprawa roz-
drapania materialéw zdobycznych, wzietych na Niemcach.
Wtedy zmusilem Paderewskiego, zeby podczas swych czest-
szych odjazdéw powierzal zastepstwo Wojciechowskiemu, mi-
nistrowi spraw wewnetrznych, i razem z nim probowalem
walczy¢ z tym zlem. Zaciete byly walki z Zarzadem Ziem
‘Wschodnich, bo tam chciano, co mozna, zachowaé dla miej-
scowej ludnosci. Cheiano wymusié¢ nagly rozkaz, aby dla woj-
ska kupowa¢ wszystko za wszelka cene. Odmowilem Stanista-
wowi Hallerowi podpisu pod takim rozkazem. Wtedy, po zwy-
ciestwie wilenskim 1919 r., powstalo Naczelne Dowddztwo
dla spraw ekonomicznych. Ale w prowadzeniu wojny zupel-
nie sie nie liczylem ze zdaniem Naczelnego Dowodztwa. Zwy-
ciestwa odnosilem tak, ze porzucalem na j... pies inne sprawy,
rzucalem sie w jedna strone, obejmowalem dowddziwo i zwy-
ciezalem. Zwyciestwa odnoszone byly pod moim batem. Pi-
sano w Sztabie Generalnym duzo, ale nic z tego sie nie robilo.
Rozwadowski pisal ciagle roine projekty — efemerydy. Trzy-
malem go w 1920 r. na stanowisku szefa Sztabu, bo z austriac-
kich oficerow on jeden nie upad! moralnie».

NIECO O BIURZE HISTORYCZNYM
(3, 5, 12, 14, 21, 22 pazdziernika i 6 listopada 1925 r.)

Walka polityczna z Pilsudskim znachodzila swdj wy-
raz réwniez w tendencjach umniejszania zaslug wojennych
Pilsudskiego. Temu celowi stuzyla metoda przypisywania
czynéw Naczelnego Wodza komus$ innemu lub tendencyj-
nego wywyiszania zastug innych generaldw dla umniejsze-
nia roli Pilsudskiego.



