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Niemcy, a od Niemcow i bolszewicy. Nic dziwnego, ze niektore
operacje nie byly w Sztabie nalezycie przygotowane.

Mato byto ludzi, przyzwyczajonych do t. zw. buchalterii
wojny. Wsrod legionistéw bylo takich ledwo kilku. Wyzsze
wyksztalcenie do tego mieli tylko oficerowie z armii austriac-
kiej. Oni to utworzyli to, co nazwalem mafia austriacka: ko-
munikowali pewne rzeczy tylko swoim ludziom, nie innym.
Na czele stanal Szeptycki; opieral sie temu Stanislaw Haller,
ale potem i on przystapil.

W Naczelnym Dowodztwie dzialy sie olbrzymie naduzy-
cia. Prawdopodobnie i wielu poslow sejmowych maczalo
w nich rece: niejedna fortuna poselska wyrosla z mnaduzy¢
w gospodarce wojskowej, zwlaszcza brudna byla sprawa roz-
drapania materialéw zdobycznych, wzietych na Niemcach.
Wtedy zmusilem Paderewskiego, zeby podczas swych czest-
szych odjazdéw powierzal zastepstwo Wojciechowskiemu, mi-
nistrowi spraw wewnetrznych, i razem z nim probowalem
walczy¢ z tym zlem. Zaciete byly walki z Zarzadem Ziem
‘Wschodnich, bo tam chciano, co mozna, zachowaé dla miej-
scowej ludnosci. Cheiano wymusié¢ nagly rozkaz, aby dla woj-
ska kupowa¢ wszystko za wszelka cene. Odmowilem Stanista-
wowi Hallerowi podpisu pod takim rozkazem. Wtedy, po zwy-
ciestwie wilenskim 1919 r., powstalo Naczelne Dowddztwo
dla spraw ekonomicznych. Ale w prowadzeniu wojny zupel-
nie sie nie liczylem ze zdaniem Naczelnego Dowodztwa. Zwy-
ciestwa odnosilem tak, ze porzucalem na j... pies inne sprawy,
rzucalem sie w jedna strone, obejmowalem dowddziwo i zwy-
ciezalem. Zwyciestwa odnoszone byly pod moim batem. Pi-
sano w Sztabie Generalnym duzo, ale nic z tego sie nie robilo.
Rozwadowski pisal ciagle roine projekty — efemerydy. Trzy-
malem go w 1920 r. na stanowisku szefa Sztabu, bo z austriac-
kich oficerow on jeden nie upad! moralnie».

NIECO O BIURZE HISTORYCZNYM
(3, 5, 12, 14, 21, 22 pazdziernika i 6 listopada 1925 r.)

Walka polityczna z Pilsudskim znachodzila swdj wy-
raz réwniez w tendencjach umniejszania zaslug wojennych
Pilsudskiego. Temu celowi stuzyla metoda przypisywania
czynéw Naczelnego Wodza komus$ innemu lub tendencyj-
nego wywyiszania zastug innych generaldw dla umniejsze-
nia roli Pilsudskiego.
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Takaq tendencje wyczul Pilsudski réwniez w dwdch
artykulach umieszczonych w zeszycie sierpniowym 1925 r.
miesiecznika «Bellona», poswieconym piatej rocznicy bitwy
warszawskiej: w artykule gen. M. Kukiela: «Pierwsza wy-
tyczna operacji warszawskiej» i w artykule gen. J. Zajqca:
«Bitwa 5-tej armii nad Wkrao.

Ostrej krytyce tych artykuldw poswiecona jest niZej
przytoczona praca Pilsudskiego, ogloszona w numerach
«Kuriera Porannego» z dnia 3, 5, 12, 14, 21, 22 paZdziernika
i 6 listopada 1925 r.

Rozbicie tej pracy na szereg artykuldw wynikto tylke
z koniecznosci lechniki dziennikarskiej. Niewolnicze trzyma-
nie sie chronologii wedlug dat opublikowania poszczegdl-
nych czesci tej pracy rozerwaloby jej ciqglosé przez wsta-
wienie nastepnego utworu Pilsudskiego miedzy przedo-
statniq a ostatnia czesé tej pracy. Tekst podajemy wedtugt
«Kuriera Porannego» z dni wyZej wymienionych.

I

Istnieje taka instytucja, ktora zowie sie Biurem Histo-
rycznym Sztabu Generalnego’) w Polsce. Miedci sie ona na
placu Saskim. Nikt albo przynajmniej bardzo niewiele osob
wie o istnieniu tej instytucji, nikt albo niewielka tylko grupka
ludzi wie, co ona czyni lub co zamierza czyni¢. Jednym slo-
wem, ciche, skromne, w ukryciu pracujace biuro, najmniej
chyba glosne ze wszystkich biur w Polsce. Nie zajmowalbym
sie i ja tym biurem w obecnej dobie, gdy zloty chwieje sie, a ze
zlotym razem chwieje sie i wielu ludzi w Polsce, gdyby to
biuro nie zechcialo sie zajmowaé mna, t. j. Jozefem Pilsud-
skim. Troche gloéniej o biurze moze mowi¢ zaczeto, gdym na
zjezdzie legionistow w swoim odczycie?) postawil teze, ze hi-
storycy powinni byé ostrozni przy dotykaniu dokumentow
historycznych doby obecnej, gdyz te sa falszowane lub ni-
szczone. Slyszalem nawet, ze to biuro w jego pracy ma zasta-
pi¢ z tego powodu nowa instytucja, mianowicie «Komisja Hi-
storyczna» ), ktéra, choé¢ ma takze zajmowa¢ sie moja, t. J.

1) Biuro Historyczne Sztabu Generalnego bylo w roku 1925 insty-
tucja zalezna od Szefa Sztabu Generalnego. Zadaniem jego bylo gro-
madzenie i konserwacja aktéw operacyjnych oraz opracowanie nau-
kowo-wojskowe historii Polski. Szefem Biura byl w omawianym okre-
sie gen. Marian Kukiel

?) Mowa o przemdwieniu wygloszonym na Zjezdzie Legionistéw
w dniu 9 sierpnia 1925 r., por. t. VIII, str. 196—208.

%) W tym wladnie czasie zbierala sie komisja dla zbadania stanu
aktéow operacyjnych z 1920 roku, zwolana przez ministra spraw woj-
skowych z powodu zarzutéw Marszalka Pilsudskicgo przeciw Biuru

Historycznemu.
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Jozefa Pilsudskiego osoba, ma przy tym unikaé zetkniecia ze
mn3a, a wyjasnien ma jej udziela¢ nie kto inny, jak szef owego
Biura Historycznego *). Dlatego tez zdecydowalem i ja zajaé
sie tym Biurem.

Mam przed soba wlasnie prace historyczna tego Biura.
Mianowicie — «Bellona», miesiecznik wojskowy, wydawany
przez Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawniczy, wydal, jako
tom XIX, zeszyt 2, w sierpniu tego roku tom pod tytulem «Bi-
twa Warszawska 1920 roku» ?). Redakcja tego miesigcznika ®)
byla tak grzeczna, ze wyslala mi ten tom do Druskienik z do-
datkiem, drukowanym na ksiazce, gloszacym, ze jest to
«Egzemplarz Naczelnego Wodza». «Bitwa Warszawska», gdy
ja sie przejrzy, jest wlasciwie zbiorem studiow i artykutow
bardzo réznej wartosci, bez jednolitego opracowania i jednoli-
tego kierunku. Sa tam rzeczy dobre, bardzo sumienne, i rze-
czy, odwrotnie — zle, nawet bardzo zle. Nie chce sie zatrzy-
mywaé nad caloscia tej pracy, gdyz wyglada tak, ze tytul nie
odpowiada tresci i ze zatem oczekiwaé nalezy, ze wydany
w sierpniu tom jest chyba poczatkiem dla dalszej jakiejs, nie-
znanej jeszcze pracy. Zatrzymac jednak chce sie nad tym, co
mnie dotknelo i co, zdaniem moim, w sprzecznosci jaskrawej
stoi z pojeciem o historii i jej zadaniach.

Kazdego ze studiujacych historie interesuja zawsze zro-
dta, na ktérych oparta jest ta czy inna ksiazka czy studium
historyczne. Jest to zrozumiale: sa zrédla znane i poglady
historykéw na dana kwestie czy okres historyczny juz utarte,
i wtedy szuka sie jedynie, czy i jak daleko odbiega poglad

1) Aluzja do tego, 7e chociaz komisja miala rozpatrywaé zarzuty,
skierowane przeciw Biuru Historycznemu, wskazéwki dla jej prac,
referaty, zestawienia materialéw i tym podobne opracowywal szef
tegoz biura.

?) Byl to zeszyt specjalny wydany w piata rocznice bitwy war-
szawskiej, a zawieral nastepujace artykuly: Gen. bryg. Marian Ku-
kiel: «Pierwsza wytyczna operacji warszawskiej», mjr Jézef Mosz-
czenski «Rosyjski plan bitwy nad Wisla w 1920 roku», kpt. Adam Bor-
kiewicz: «Koncentracja nad Wisla», gen. bryg. Jozef Zajac: «Bitwa
5-ej armii nad Wkra», mjr Sztabu Generalnego Edward Perkowicz:
«Bitwa pod Warszawa w sierpniu 1920 i jej kryzys», oraz pplk. Sztabu
Generalnego Tadeusz Rézycki: «Mozliwo$é interwencji konnej armii
Budiennego w bitwie warszawskiej». Cze$é¢ autoréw (Kukiel, Mosz-
czenski, Borkiewicz, Perkowicz) byli to pracownicy Biura Historycz-
nego, pozostale prace powstaly z materialdw i na podstawie dyrek-
tyw Biura- Historycznego. Stad tez, jakkolwiek nie bylo to nigdzie
zaznaczone, zeszyt ten byl publikacja Biura Historycznego.

%) Redaktorem «Bellony» byl w tym czasie plk. dr Waclaw
Tokarz.
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piszacego od utartego, znanego juz pogladu. Lecz gdy sie spo-
strzeze, ze badacz oparl swoj poglad na nowych, nieznanych
dotad zrédlach, interes czytajacego zawsze wzrasta, gdyz hi-
storia bez zrédel dla niej, sumiennie i krytycznie zbadanych
i z innymi zrédlami zestawionych, jest po prostu bajka. ba,
czesto proba pisania historii «ad usum delphini» *). Co do
mnie, znajac zwyczaje historykéw, przebiegam zwykle, nim za-
czne czytaé, notatki u dolu stronic, gdzie piszacy notuje zré-
dla, na ktore sie powoluje. Czesto licznos¢ tych notatek jest
tak wielka, ze podejrzewalem nieraz piszacych, ze sie chwala
publicznie swoja erudycja i oczytaniem w zrédlach: dokumen-
tach, listach czy dzielach innych historykéw. Tak bowiem
wielkim jest mus historyka, szanujacego siebie, by go nie po-
dejrzewano o fantazjowanie lub przypochlebianie faworytom,
wybranym przez siebie. Tak tez postapilem, gdym z ciekawo-
$cia, ze wzgledu na tytul, otworzyl ksiazke o «Bitwie War-
szawskiej» z nadpisem «Egzemplarz Naczelnego Wodzar.
Przegladalem wiec cytaty, zaczynajac, naturalnie, od po-
czatku. Tom zaczyna swym utworem czy artykulem p. Kukiel,
general brygady i wychowaniec uniwersytetu, wszechnicy
Jana Kazimierza ®). Artykul ten historyczny ma tytul «Pierw-
sza wytyczna operacji warszawskiej». Tytul troche dziwaczny
i pretensjonalny, przeczacy tytulowi ksiazki «Bitwa Warszaw-
ska». Niech tam! Przegladam wiec cytaty. Zrédla sa i nowe,
wcale mi nieznane przy dotychczasowych mych pracach nad
tym samym przedmiotem. Przypomnialo mi to, co prawda,
list mo6j otwarty do szefa Sztabu Generalnego *) w Polsce o pry-
walnych dokumento-zbiorach, zamkmejych dla Naczelnego
Wodza, lecz widocznie otwartych dla szefa Biura Historycz-
nego i wychowanka wszechnicy Jana Kazimerza®). Lecz tru-
dno!... Natomiast z pewna autorska duma znalazlem u doltu
drobnym drukiem — do czego spiesze wyzna¢, nie mam pre-
tensji — i moje nazwisko. Trafilem do historykow! Wyraznie
stoi napisane: <Rok 1920 — J6zef Pilsudski». Przyjemnym mi

1) Doslownie: do uzytku nastepcy tronu francuskiego, tzn. dla
przysluzenia sie ktéremu$ z dygnitarzy.

?) General Kukiel ukoniczyl studia historyczne na uniwersytecie
Iwowskim imienia Jana Kazimierza i tam tez otrzymal tytul doktorski.

%) Por. List z powodu komunikatu Szefa Sztabu Generalnego,
t. VIIL str. 212—215.

%) Aluzja do licznych, w odnos$nikach w artykule Kukiela cytowa-
nych, dokument6w generala Rozwadowskiego, szefa Sztabu Generalnego
w okresie bitwy warszawskiej, ktére zostaly oddane do Riura Histo-
rycznego dopiero w roku 1925. Nie bylo ich zatem w archiwum w cza-
sie, kiedy Marszalek Pilsudski pisal swéj «Rok 1920» (1924).
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to bylo i sadze, ze postapilem, jak moze najczesciej postepuja
poczatkujacy pisarze, zaczalem sprawdzaé¢ cytaty, chociazby
dla przyjemnosci odczytania raz jeszcze ustepow ze swego
dziela.

Moj Ty, Boze! Zdumialem! Przejrzalem i porownywalem
kilka razy, nie chcac oczom wierzyé. Cytaty w stosunku do
pracy Naczelnego Wodza z jego ksiazki, podpisanej imieniem
i nazwiskiem — nie pseudonimem — w «utworze» p. Kukiela,
generala brygady i szefa Biura Historycznego w Sztabie Gene-
ralnym w Polsce, a zarazem wychowanka wszechnicy Jana
Kazimierza, uczonego w licznych seminariach historycznych
i bodaj majacego z tego tytulu prawo do dodania przed swoi-
mi innymi tytulami magicznych specjalnie w wojsku liter
«Dr» — nie sa wcale historyczne. Cytaty te przynajmnie]
w «Egzemplarzu Naczelnego Wodza» z ksiazka tego Naczel-
nego Wodza nic a nic wspdlnego nie maja. Nieprawdaz, dzi-
wne odkrycie?! Dziwna historyczno$é Historycznego Biura
i historycznego tegoz biura szefa. A jednak jest to prawda naj-
zupelniej oczywista. Zaczne od najsmieszniejszej, lecz za to
najbardziej pieprznej i pikantnej.

Rozdzial drugi artykulu wychowanka wszechnicy Jana
Kazimierza ma podtytul — <«Ocena polozenia. Decyzja».
U dolu za$§ wymienione jest pomiedzy innymi zZrodlami —
«Pilsudski L c., str. 164 i nast.» *). Istotnie, gdym otworzyl swa
ksiazke «Rok 1920», znalazlem akurat na tej stronie slowa:
«Przede wszystkim sprostowaé¢ chce dziwaczne twierdzenie p.
Tuchaczewskiego, jakoby z ta data zwiazana byla jakas rada
wojenna, gdyz wszystkie zasadnicze decyzje w ciagu calej
wojny pobieralem sam, nie zwolujac zadnej rady». Poza tym
na tej samej stronicy slowo «decyzja» uzyte jest trzy razy
w najrozmaitszych odmianach i raz jeden uzyte jest jako syno-
nim slowo: «rozstrzygniecie». Z tego punktu widzenia, bardzo
zreszta formalnego, cytata wychowanka wszechnicy Jana Ka-
zimierza jest zupelnie stluszna i nic jej zarzuci¢ nie mozna.
Zgodna nawet jest z druga czescia podtytulu szefa Biura Hi-
storycznego Sztabu Generalnego w Polsce — «Decyzja». Lecz
poza tym, jak juz napisalem, nie znalazlem ani w tresci, ani
w szczegoblach, z wyjatkiem paru, ktére dalej wiernie zanotuje,
nic wspolnego w artykule p. Kukiela z ksiazka, cytowana przez
niego a napisana przeze mnie, t. zn. é6wczesnego Naczelnego
Wodza.

1) Wszystkie cytaty z dziela «Rok 1920» podane sa wedlug wyda-
nia 1-szego. Por. t. VII, str. 109. A
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Zacytowalem samego siebie, twierdzac wbrew Tucha-
czewskiemu, ze zadnej narady ani rady nie zwolywalem, na
to p. Kukiel stwierdza odwrotnie, ze «narady nie byly proto-
kolowane», tak nie byly protokélowane, ze «nie dochowaly sie
tez zadne szkice i bruliony z czaséw przed 6 sierpnia». Narady
wiec byly i wobec tego, ze wychowanek uniwersytetu Jana Ka-
zimierza stale w opisie tych narad miesza Naczelnego Wodza
do tych narad, «uzgadniajac» go stale nie z kim innym, jak
z gen. Rozwadowskim, szefem Sztabu Naczelnego Wodza, wie
zatem lepiej, niz ja, co 6wczesny Naczelny Wédz czynil i robil.
Jest jednak jeden szczegél w tym uzgadnianiu, jasno wypisany
na stronicy 126 w tomiku «Bellony». Szczegol ciekawy i cal-
kiem mnie, Naczelnemu Wodzowi, nieznany, znany jednak
dobrze widocznie szefowi Biura Historycznego Sztabu Gene-
ralnego w Polsce, ktéry to szczegél pomimo stalego uzgadnia-
nia «w decyzji» mnie z moim szefem sztabu §wiadczy o glebo-
kiej roznicy pogladow. Mianowicie, gdy Naczelny Wodz, co
w ogoélnych zarysach zgadza sie z moja ksiazka «Rok 1920»,
upieral si¢ przy prowadzeniu kontrataku od poludnia, szef
Sztabu (niech w nawiasach napisze Generalnego) «powracal
raz po razu do mysli dwustronnego oskrzydlenia przeciwnika»,
«doprowadzajac do manewru wedlug wzoru Cannae». Brawol!
Uczen Schlieffena ¥)! Strzezcie sie, bolszewicy z Tuchaczew-
skim! «Hannibal ante portas»?)! Hannibal i wielki hrabia
Schlieffen niemiecki razem wziecil

Wyznaje otwarcie, ze gdym to czytal, uSmialem sie tak
szczerze i tak serdecznie, jak dawno sie nie $mialem. Ilez tu
bowiem bezwiednego humoru! W zasadzke wciagnieci bolsze-
wicy, jak wilki, nie, émieszniej jeszcze — jak kaczki, czy ku-
ropatwy ?). od Berezyny: slawnej Auty, az pod Warszawe, aby
«doprowadzi¢ do manewru wedlug wzoru Cannae». Drzyjcie!
«Hannibal ante portas»! Mam nadzieje jednak, ze nawet p.
Kukiel, wychowanek historyczny wszechnicy Jana Kazimie-
rza, nie zechce mi zarzucaé, ze ja, Naczelny Wodz, o tym wie-
dzialem. Jesli bowiem «narady nie byly protokélowane», jak

1) Alfred von Schlieffen, feldmarszalek niemiecki, szef sztabu ge-
neralnego w latach 1891—1905, wybitny teoretyk wojskowy, ~wydal
dzielo po tytulem «Cannae», w ktérym manewr dwustronnego oskrzy-
dlenia, wykonany przez Hannibala przeciw Rzymianom pod Kannami
w roku 216 przed Chrystusem, stawial jako wzdr dzialania operacyj-
nego.

?) Hannibal przed bramami. )

) Aluzja do odezwan sie gen. Rozwadowskiego, ktéry radzil do-
woédeom frontowym z humorem «wystrzela¢ bolszewikéw S$rutem jak
kaczki».



NIECO O BIURZE HISTORYCZNYM 223

pisze ten szef Biura Historycznego, i nawet «nie dochowaly
sie tez zadne szkice i bruliony z czaséw przed 6 sierpnia», to
gdy takowe nagle znajda sie w prywatnych dokumento-zbio-
rach, to moze juz nie beda historyczne.

II

Pomimo calej $miesznosci Hannibalskich czy Schlieffe-
nowskich prac Kukiela czy mego szefa Sztabu (w nawiasie do-
dam — najgeneralniejszego bo... w Polsce) wychowanek hi-
storyczny wszechnicy Jana Kazimierza, cytujac ksiazke swego
Naczelnego Wodza i posylajac do niego swéj utwor history-
czny z nadpisem <Egzemplarz Naczelnego Wodza», kaze mu
pracowac¢ dla wydobycia decyzji przez <ocene potozenia» nie
inaczej, tylko tak, jak chce Hannibal czy Schlieffen. Gdy wiec
«takie w przyblizeniu mysli mogly by¢ rzucone w tokunarad
na placu Saskim» ?) (cytuje szefa Biura Historycznego, stro-
nica 128), «<w nocy z 5 na 6 sierpnia Wodz Naczelny, pracujac
nad decyzja, ogarnial mysla sytuacje wlasna i przeciwnika»
(1. c. stronica 128). Zaczal wiec mysle¢ Wédz Naczelny. Od
czegoz zaczal? A no: «Na poludniu nieprzyjaciel pobity, ale
nie zniszczony, wkrotce wznowi¢ moze dzialania zaczepne
w wigkszym stylu. Na poélnocy bitwa trwa, — prowadzona
z najwyzsza energia i wola zwyciestwa Nieprzyiaciel jest tu
niewatpliwie w pewnym stopniu zwiazany i pod wrazeniem
zacieto$ci oporu i przeciwnataré» (l. c. stronica 128). Tak za-
czal mysle¢ Naczelny Woédz u szefa Biura Historycznego
w Sztabie Generalnym Polski, tak zaczal mysle¢ Naczelny
Wodz historycznie w historycznym utworze wychowanka
historycznego wszechnicy Jana Kazimierza. Wiec pytaé sie go-
dzi, co za skutek z tego zalozenia, ktore wprost twierdzi, ze na
poludniu jest gorzej, niz na pélnocy? Chyba wprost ten, ze
trzeba, by polnoc pomagala poludniowi, by choé¢ czes¢ woj-
ska ze zwycieskiego prawie skrzydla poélnocnego wyciagnaé,
by zapobiec grozacym «dzialaniom zaczepnym nieprzyjaciela
w wiekszym stylu». «Wlekszy styl> pélnocy nie grozi, gdyz
nieprzyjaciel jest tam nie tylko zwiazany, lecz nawet pod wra-
zeniem zacieto$ci oporu i przeciwnataré. Nadzwyczajne! Po-
tem bowiem ku wielkiemu przerazeniu Naczelny Wodz for-
malnie i zgodnie z istotna historia — zdecydowal wyciagnaé
wlasnie z poludnia pomoc dla pélnocy.

1) Na placu Saskim (dzi§ Marszalka Pilsudskiego) miedci sie
gmach Sztabu Generalnego.
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Bledny Naczelny Wodz, jakiz on glupi!! Nie sluchal rad
Hannibala i Schlieffena, wyrzekl si¢ <manewru wedlug wzoru
Cannae». Biedny! nie mial przy sobie gen. brygady Kukiela,
szefa obecnego Biura Hlstorycznego i wychowanka wszech-
nicy od Jana Kazimierza i Marii Kazimiery, popelnil glupstwa
bez dwustronnego oskrzydlenia «wedlug wzoru Cannae». Gdzie
Rzym, gdzie Krym, gdzie polnoc, gdzie poludnie — nie wie-
dzial; nie wiedzial, gdzie lepiej, gdzie gorzej. Biedny, biedny
Naczelny Wodz, ktory, gdy zaczal mysleé, popehit od razu
glupstwo, gdyz sam wyraznie pisal w swej ksiazce, cytowanej
zreszta przez historyka od historycznych studiow, ze poludnie
bylo silne moralnie, pélnoc znacznie pod tym wzgledem slab-
sza, ze na poludniu bylo lepiej, na pdlnocy gorzej, ze zaczepne
dzialania i to nie w wiekszym, lecz najwiekszym stylu grozily
wlasnie na polnocy, ze z tego powodu zneglizowal «style» zna-
cznie mniej grozne na poludniu. Jednym slowem, Naczelny
Wédz zupelnie sie skompromitowal, gdy tylko zaczal mysleé
na stronicy 128 tomu sierpniowego miesiecznika wojskowego
«Bellona». Ach, jakiz on kiep, ten Naczelny Wédz w sierpnio-
wym tomie «Bellony»!!

Nie moglem sie wstrzymaé¢ od préby utrzymania — zgo-
dnie zreszta z moja czesto gloszona zasada — powagi Naczel-
nego Wodza. Przeczytalem wiec po tej kompromitacji Naczel-
nego Wodza na poczatku stronicy 128 historycznego tomu
sierpniowego «Bellony» i cala 128. Lecz nie «nastepne», ale
wyraznie 129 i cala 130. Troche odetchnalem. Zaraz bowiem
na tejze stronicy 128 co$ sie zmienilo. Mianowicie — w wier-
szu 13 od dolu okazuje sie, ze «wlasne sily zaangazowane pra-
wie, reszty silnie zuzyte bojowo i stopniale liczebnie»; w 11
wierszu od dolu, na tejze 128 stronicy «lewe skrzydlo tej (4-ej)
armii nie wytrzymuje». Nie dosyé¢: w 10 wierszu od dolu, na
tejze 128 stronicy, «armia 1-sza rozerwana na dwie czesci»,
w 9 wierszu juz jedna z tych czesci jest «stloczona przez silty
przewazajace w widly Bugu i Narwi». Ratuje jeszcze troche
sytuacje fakt, ze w wierszu 7 od dolu «grupa Roji jeszcze sto-
sunkowo wysunieta naprzéd», lecz biedna grupa juz w 6 wier-
szu jest «zagrozona odcieciem i osaczeniem». Nic dziwnego,
ze kalkulacja na samym dole stronicy 128, malujacej myslenie
o «ocenie sytuacji» u Naczelnego Wodza, «musiala wypasé
niekorzystnie dla naszej strony», bo «struna, naprezona do
niemozliwosci, moze peknac z godzmy na godzines».

Psiakrew!l! Zepsulo sie co$ na poludniu, gdzie nieprzy-
jaciel — w 16 i 17 wierszu od gory <oceny sytuacji> Naczel-
nego Wodza na tejze stronicy 128 sierpniowego zeszytu «Bel-
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lony», — grozil «wznowi¢ zaczepne dzialania w wiekszym
stylu». Zaczal pewnie ten «wiekszy styl» wcale ladnie, gdy na
polnocy — na tejze stronicy szefa Biura Historycznego, jednak
w wierszu 18 wychowanka uniwersytetu i wszechnicy Marii
Kazimiery i Jana Kazimierza — nieprzyjaciel jest tu niewat-
pliwie jednak w pewnym tylko stopniu zwiazany, ale jest pod
pod wrazeniem zacieto$ci oporu i, oho! — «przeciwnataré»*)!!!

Biore jednak w rece ksiazke Naczelnego Wodza, t. j.
moja, i rzucam okiem na roézne stronice. Alez na Boga! Toz to
na polnocy bila sie «rozerwana na dwie czesci» 1-sza armia,
na pélnocy tez byla 4-ta armia z grupa poleska i Brzesciem,
armia, ktérej <lewe skrzydlo nie wytrzymuje», na péinocy tez
wysunieta grupa Roji, ktorej grozi «odciecie i osaczenie». Na
poéinocy, gdzie «stylu» nieprzyjacielskiego zadnego nie ma,
gdzie tylko <jego energia zaczepna nie jest wyczerpana». Na
polnocy wreszcie jest stolica Warszawa, z ktérej pod wraze-
niem «wigkszego stylu» dzialan zaczepnych nieprzyjaciela
wyjezdza delegacja, jadac do glownej kwatery nieprzyjaciel-
skiej zebra¢ — jak pisze w swojej ksiazce — o pokdj. Nawia-
sem mowiac, o tym wszystkim u pana szefa Biura Historycz-
nego Sztabu Generalnego w Polsce nie ma ani slowa, ani
mru-mru.

Wiec Wdédz Naczelny, myslacy o decyzji i ocenie sytua-
¢ji — na str. 128 u wychowanka uniwersytetu i wszechnicy
Marii Kazimiery i Jana Kazimierza, — tanczy chyba historycz-
nego kankana. Gdzie Rzym, gdzie Krym, gdzie pélnoc, gdzie
poludnie, gdzie «styl» przeciwnataré i dzialan zaczepnych,
gdzie portas, a gdzie Hannibal, gdzie Cannae, a gdzie hr.
Schlieffen — sam juz nie wiem. Alez, panie Kukiel! Maria Ka-
zimiera szlocha, a Jan Kazimierz krzyzem lezy w katedrze
lwowskiej, blagajac o przebaczenie dla swego uniwersytetu
«sub auspiciis imperatoris> «mit der» «eximia cum laude» *).

") Przyznaje sie tu do falszywej cytaty z szefa i generala brygady
Biura Historycznego. Mianowicie, sfowa: «jednaky, «ale» i «oho» — (wraz
z my$lnikami i wykrzyknikami), sa mojemi, nie wychowanka od uniwer-
sytetu. Nie moglem wytrzyma¢ od pikantnoéci i pieprznosci «oceny sy-
tuacji Naczelnego Wodzay.

1) Pod patronatem cesarza z najwyzsza chwala. —Eximia cum
laude, formula uzywana w dyplomach doktorskich. Doktorat «sub
auspiciis imperatorisy otrzymywal w Austrii ten, ktéry wszystkie stu-
dia ukonczyl ze stopniem najwyZszym.

Pisma Zbiorowe. T. VIIL 15



226 NIECO O BIURZE HISTORYCZNYM

III

Dlaczego p. Kukiel cytowal mnie «Pilsudski L. c. 164 str.
i nast.»? Meczylo mnie to pytanie, gdym odczytywal kilka razy
stronice 128 w sierpniowym tomie «Bellony». Nie moglem sie
pogodzi¢ z mysla, zem mogl poplata¢ na jednej stronicy
w swojej ksiazce pélnoc z poludniem, gdym tyle stronic przed
ta 164 stronica napisal o rozbiciu naszych wojsk wiasnie na
pélnocy, gdym nawet podziwial energie, rozwinieta przez nie-
przyjaciela w «dzialaniu zaczepnym w wiekszym stylu» nie
gdzie indziej, jak na poélnocy. Nie moge nie mysle¢, ze taki
blad w mysleniu popelniaja ludzie tylko pod wplywem afektu,
namietnosci lub w potrzebie przypodobania sie. Siebie o ten
afekt oskarzyé nie moge, chyba p. gen. brygady z Biura Histo-
rycznego przy Sztabie Generalnym w Polsce, autora utworu
w sierpniowym tomie «Bellony».

Gdym stronice 128 przebrnal, wzialem sie z pewna nie-
checia do stronic 129 i 130. Szukalem siebie. Doznalem do-
prawdy trwogi i z niepokojem obejrzalem sie¢ dookota. Wy-
dalo mi sie bowiem, ze si¢ rozdwoilem. Przypomnialem z trwo-
ga siebie samego w owych czasach sierpniowych, gdym sa-
motny chodzil po pokoju w Belwederze i meczyl sie tak swoja
bezsilnoscia, ze — jak pisze na stronicy 170 (ta nalezy do cy-
towanych jako «nast.») mojej ksiazki — «ten nonsens zalo-
zenia meczyl mnie tak niezmiernie, ze doprawdy niekiedy wy-
dawalo sie, ze ze wszystkich katow co$ chichocze i kpi ze mnie,
gdy nonsens i wyrazna glupote biore za podstawa mojej ra-
chuby czy mojej decyzji». Meczyl zas mnie tak silnie mus licze-
nia sie z trwoga stolicy, skad wyjezdzali poslowie, majacy ze-
braé¢ o pokédj, wyjezdzali zas do glownej kwatery nieprzyja-
cielskiej ¥), jak zwykle bywa przy przegranej wojnie. Nonsens
za$ polegal na tym, zem z tej trwogi bal sie z odcinka pasyw-
nego, przeznaczonego na obrone, wyciagna¢ wojsko dla kontr-
ataku i manewru, gdyz sil do tego manewru brakowato. Co
prawda, byla to préba oskrzydlenia jednostronnego, manewru
nie «wedlug wzoru Cannae». Nie bylem Hannibalem!!

Zasadniczego tego motywu trwogi o panstwo i jego sto-
lice nie ma ten rozdwojony moj osobnik, ktérego poszukiwa-
lem dokola siebie, gdym odczytywal na stronicach 129 i 130,
jak ten inny Naczelny Wédz, co si¢ Historycznemu Biuru tak
podoba, mysli o sytuacji. Jest to stanowczo inny czlowiek,

1) Mowa o wyjezdzie pokojowe]j delegacji polskiej do Minska Li-
tewskiego w okresie zblizania sie wojsk bolszewickich do Warszawy.
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bardzo malo mi znany, bardzo dziwnie odnoszacy sie do obo-
wiazkow Naczelnego Wodza, ktéry obok tego byl Naczelni-
kiem Panstwa. Jak innym jest ten oddzielny osobnik, mozna
sadzi¢ z drobnego szczegétu. Mianowicie, na str. 130 «Bellony»
w wierszu 15 od dolu ten inny osobnik méwi o sobie: «Wédz
Naczelny ocenia zrazu to, co moze wzia¢ bez nadmiernego
ryzyka z poludnia, na jedna brygade piechoty, zapewne myslac
o tej 6-tej dywizji piechoty, ktorej polowa walczy juz na poél-
nocy, oraz garstke jakas kawalerii». No, prosze! Nawet ten
madry szczego6l jest znany. Dziwnym zbiegiem okolicznosci
szczegdl ten zupelnie niezgodny jest z tym istotnym Naczel-
nym Wodzem, ktéry byl Naczelnikiem Panstwa i nazywal sie
Jozefem Pilsudskim. Ten w swojej ksiazce pod tytulem «Rok
1920» na str. 172*) (wiec nalezacej do kategorii «nast.»), za-
czynajac od 3 wiersza z gory, pisze wyraznie: « Wszystkie wiec
kombinacje, ktére w tej wlasnie dziedzinie w nocy z 5 na 6
sierpnia robilem, dawaly mi tylko moznos¢ wyciagniecia z po-
Judnia — jesli nie chcialem zanadto ryzykowaé — jakichs
dwodch pulkoéw piechoty i moze jakiej brygady kawalerii». Gdy
za$ chodzi o numery dywizyj, to nie tylko nie mys$lalem o 6-tej
dywizji, lecz mysl swoja zaznaczylem bardzo wyraznie na str.
173, zaczynajac od wiersza 13 z dolu, slowami: «natomiast na-
kazatem jako koniecznos¢ wyciagniecie z frontu poludniowego
dwoch dywizyj, 1-ej i 3-ej, dla wzmocnienia kontrataku ataku-
jacej grupy». I dla kazdego, znajacego mdj stosunek do po-
szczegolnych czesci wojska, jasnym jest, ze zadalem, abym mial
dla kontrataku te jednostki, ktérym najbardziej ufatem.

Doprawdy, trwoga o to, Ze jestem rozdwojony, stale wzra-
stala, gdym czytal 129 i 130 stronice «Bellony» i gdym sie za-
glebial w utwor historycznego szefa Historycznego Biura. Zdo-
lalem jednak zaraz ustali¢ hipoteze, ze to nie ja jestem roz-
dwojony, lecz jest nim sam p. Kukiel. Dlaczegozby nie? Dosy¢
sobie wyobrazi¢, ze tak jest, ze p. Kukiel rozdwoil sie i ze w pe-
wnych momentach Zycia jest po prostu p. Kukielem, a w in-
nych nagle wyrasta w swych oczach i staje sie Jézefem Pil-
sudskim i Naczelnym Wodzem, a takze i Naczelnikiem Pan-
stwa, 1 juz sprawa jest wyjasniona. Musial sie biedak mocno
napoci¢ swoja niemadra glowa, by tak zbzikowaé megaloma-
nicznie.

Jedno mmie meczylo i dreczy nieco dotychczas: po co
wlasciwie p. Kukiel cytuje, méwiac przy tym wyraznie, ze cy-
tuje Pilsudskiego? Nie pasuje to do postawionej hipotezy. A je-

1) Por. t. VII, str. 117.
15*
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dnak probuje i to wyjasni¢. P. Kukiela, gdy jeszcze nie byl me-
galomanem, uczono i to uczono ciagle w seminariach histo-
rycznych w uniwersytecie cytowa¢, cytowac i cytowac; opie-
raé sie na zrodlach i cytowaé je w licznych referatach i dy-
skusjach. Tak usilnie wtlaczana w mézg praca pozostaje po-
tem jako nieodbita konieczno$¢. Jezeli megalomania i zwia-
zane z tym rozdwojenie osobistosci jest choroba, to obserwo-
walem takie np. jej objawy. Jeden badany obiekt tego rodzaju
wyobrazal sobie, ze byl Wszechmocnym, nie przeszkadzalo mu
to jednak zbiera¢ po katach okurki od papierosow i zaciagaé
sie dymkiem z ogryzionych kawalkéw papieru.

Dziwaczna ta zmiana Naczelnego Wodza na Kukiela od
Biura Historycznego w najgeneralniejszym Sztabie — bo w Pol-
sce — przypomina mi ostrzezenie, ktore datem legionistom na
zjezdzie tegorocznym. Mianowicie, twierdzitem wtedy — gdym
jeszcze nie wiedzial, co wychowanek od uniwersytetu, p. Ku-
kiel, napisal o sierpniowych wypadkach 1920 r. w sierpniowym
tomie «Bellony» — twierdzilem wiec, ze jezeli legionisci i sza-
nujacy prawde historyczna nie wezma sie do pracy, to wkrotce
dowiemy sie, ze Pilsudski wcale nie istnial, a ze wszystko to,
co niektorzy przypisuja Pilsudskiemu, zrobil Sikorski®). Kto
wie, zartowali niegdys legionisci, znajda sie¢ historycy, ktorzy
stwierdza, ze Pilsudski byl to pseudonim Sikorskiego. Nie! tak
nie jest! na razie zastapi¢ ma Naczelnego Wodza w komisjach
historycznych szef Biura Historycznego, jakis Kukiel, a w hi-
storycznych historycznosciach tegoz Biura zamiast Naczelnego
Wodza ma mysle¢ i mowi¢ p. Kukiel, wychowanek od uni-
wersytetu.

Gdy jednak na chwile odrzucalem te $mieszne i dziwa-
czne hipotezy, zwiazane z Naczelnym Wodzem i p. Kukielem,
pozostawal smutny i bardzo brzydko swiadczacy o Polsce fakt,
ze Naczelny Wédz napisal ksiazke o swoim dowodzeniu, ze
szef Biura Historycznego wojska polskiego te ksiazke cytowal
i ze cytate te w tresci najspokojniej sfalszowal. Naczelni wo-
dzowie na calym $wiecie maja to do siebie, ze ich szanuja.
Gdy za$ z imieniem ktoregos z tych naczelnych wodzow zwia-
zane sa zwyciestwa — szanuja ich w dwojnasob. Kiedy zas
zwyciestwa konczyly sie zwycieska wojna, szanuja ich w troj-
naséb. W Polsce jest inaczej. Jakis Kukiel, wychowanek od
uniwersytetu, ma przed soba ksiazke, napisana przez Naczel-
nego Wodza, — dobrze! Moze odnosi¢ si¢ do niej tak czy ina-
czej. Ba! Moze uwazaé, ze mysli Naczelnego Wodza byly ble-

1) Por. t. VIII, str. 207.
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dne, byly glupie, nikt mu w tym przeszkodzi¢ nie jest w sta-
nie. Jest to jego prawo niezaprzeczone. Lecz, zrobiwszy cytate
z ksiazki Naczelnego Wodza, tre$é jej zamilczeé, przerobi¢ ja
tak, ze wydaé sie musi temuz Naczelnemu Wodzowi $mieszna
i to o tyle $mieszna, ze zmuszony jest pisa¢ tak dlugo o oficjal-
nym historyku Naczelnego Wodza, mozna tylko w narodzie
i w Biurze Historycznym wojska, nie szanujacego ani sztan-
daréw, na ktérych wypisane sa hasla «Honor i Ojczyzna» *),
ani krwi tych, co pod rozkazami tegoz Naczelnego Wodza za
ten honor i za te ojczyzne ja przelali. Niewatpliwie, smutny
objaw! Ale wobec licznych smutnych objawéw spréobujmy isé¢
dalej w analizie.

Iv.

Wszystkie hipotezy o tym, ze Kukiel albo dla interesu,
albo dla chorobliwego stanu udaje Naczelnego Wodza, wro-
cily z cala sila, gdym na str. 131, na samej gorze tej stronicy,
juz w 3 jej wierszu przeczytal: «Z ta gotowa decyzja zjawil sie
rano 6 sierpnia Wodz Naczelny na konferencji w Belwederze,
w ktérej wzieli udzial szef Sztabu Generalnego i wiceminister»,
Jak to, zjawil sie? I gdzie? W Belwederze? Co sie stalo? Po co
mial sie «zjawiaé¢», gdy tam, zdaje sie, mieszkal od dawna.
W ksiazce mojej na str. 173*) (i ta nalezy do «nast.») powie-
dziano: «Gdy 6-go rano zameldowal sie u mnie po rozkazy gen.
Rozwadowski, wszedl do mego gabinetu ze szkicem, jako je-
szcze jedna propozycja czy kombinacja...» Rozumiem.

Szef Biura Historycznego w najgeneralniejszym ze szta-
béw — bo w Polsce — general brygady i wychowanek uni-
wersytetu, doktér Kukiel, zjawia sie zawsze u szefa Sztabu
i u wiceministra. Gdziezby mu sie meldowaly te wysokie oso-
bistosci! Tego nigdy nie widzial. Gdy wiec dla interesu albo
dla chorobliwego stanu udawa¢ zaczal Naczelnego Wodza na
stronicach oficjalnej «Bellony», od razu «zjawil sie» na samej
gorze 131 stronicy na konferencji z szefem Sztabu i wicemi-
nistrem z gotowym... papierkiem. Naczelny Wodz byl na stro-
nicach «Bellony» i w «utworze» szefa od historycznej history-
cznosci Kukielem. Gdziez sie podzial Naczelny Wodz we wla-
snej osobie?

1) Zwrot ten jest aluzja do 6wczesnej organizacji w wojsku, no-
szacej nazwe «Honor i Ojczyzna», na czele ktdérej stal gen. Sikorski.
Zartobliwie w jezyku pilsudczykéw, organizacja ta byla nazywana
«H, O..

?) Por. t. VII, str. 118.
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Stawiam tez dla p. Kukiela hipoteze réownie dobra, jak
jego utwor. Naczelny Wodz zmienil sie w kaczke belweder-
ska. Kaczka, jak wiadomo, Hannibalskiego $rutu spod Cannae
boi sie niezmiernie. Wyfrunela wiec z konferencji belweder-
skiej i uleciala daleko, daleko. Poniosto ja licho hen! — na
blota poleskie, gdzie mezny rycerz pokrywal te blota huraga-
nowym ogniem swoim i nieprzyjacielskim, czyniac z nich dla
nikogo, procz kaczek, zrywajacych sie w sitowiach, zupelnie
nieprzystepna fortece. Dlatego tez zareczy¢ moge, Ze na zjawia-
jacej sie belwederskiej konferencji Naczelny Wédz nie byl
wecale. Byl tam tylko Kukiel, jako Naczelny Wodz, i inne per-
sonaze.

Préba prostowania takich historycznych utworéw, jak
utwor szefa Biura Historycznego, nalezy do prac najtrudniej-
szych, jakie sobie wyobrazi¢ mozna. Nieledwie co slowo, a juz
na pewno co pare wierszy podkresla¢ trzeba olowkiem, jako
falsz wierutny. Oto, na tejze stronicy 131, gdzie p. Ku-
kiel od Biura Historycznego «zjawil sie» u szefa Sztabu
Generalnego i wiceministra, juz w 6 wierszu tenze historyk od
historycznosci Biura Historycznego pisze: «Szef Sztabu Gene-
ralnego referowal d wa warianty manewru od poludnia:
z koncentracja 4-tej armii blizej Warszawy i koncentracja jej
za Wieprzem». W mojej ksiazce «Rok 1920» na str. 173 ja,
istotny Wodz Naczelny, pisze: «Gdy 6-go rano zameldowal si¢
u mnie po rozkazy gen. Rozwadowski, wszedl do mego ga-
binetu ze szkicem, jako jeszcze jedna propozycja czy kom-
binacja».

Mogl pan historyk od wojska polskiego, cytujac Naczel-
nego Wodza i jego ksiazke, powiedzie¢, co chce o myslach,
pamieci tegoz Naczelnego Wodza. Mogl na podstawie doku-
mento-zbioréw historycznej historycznosci Biura Historycz-
nego od Sztabu Generalnego w Polsce stwierdzi¢, ze zdanie,
opinia, mys$l czy pamie¢ Naczelnego Wodza niezgodna jest
z tym, co wie taki Kukiel. Lecz udawa¢ Naczelnego Wodza,
falszywie go cytowaé, naiwnie a chytrze liczyé na brak spro-
stowania, bez konca, bezczelnie, z malpim grymasem udawac¢
czlowieka, mozna tylko... w Polsce.

Na chybil trafit wybieram z innych stronic podkreslone
przeze mnie pieknosci historycznego utworu szefa Biura Histo-
rycznego. Oto, w 11 wierszu z goéry na stronicy 129 znajduja
sic wiekomadre slowa Kukiela, reprezentujace mysli Naczel-
nego Wodza: «Same przez sie te odwody Wodza Naczelnego
nie beda dosy¢ silne, by wywalczy¢ zwyciestwo; uczestniczy¢
w bitwie musi z pelna energia cale wojsko; ale wojsko to jest
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bliskie wyczerpania i zuzycia». Konia z rzedem temu, kto to
glupstwo zrozumie, sto koni z rzedem temu, kto ten nonsens

- wyczyta w dziele Naczelnego Wodza, cytowanym przez histo-
rycznego szefa od historii wojska polskiego.

Oto drugi ustep, zaopatrzony przeze mnie przy czytaniu
dwoma wykrzyknikami. W 20 wierszu od dolu na tejze 129
stronicy mam nowa pieknos¢ swoich — Naczelnego Wodza —
rozmyslan: «Nasuwa sie wniosek, ze sil, niezbednych do zwy-
ciestwa, nie uda sie zebra¢ nad Bugiem». Gdzie Rzym,
gdzie Krym; gdzie Hannibal, gdzie Schlieffen; gdzie Cannae,
gdzie portas; gdzie srut, gdzie huraganowy ogien; gdzie kaczka,
gdzie Belweder; gdzie Bug, gdzie Wieprz; gdzie Historyczne
Biuro, gdzie uniwersytet Jana Kazimierza — a gdzie Kukiel,
udajacy Naczelnego Wodza, tego juz nikt nie zrozumie. Moge
zareczyC, ze w noc z 5 na 6 sierpnia nie moglem mysle¢ —
bo bylbym oslem — o zbieraniu sil do zwyciestwa nad Bugiem.

Wstyd moj, wyznaje, nie jest maly. Oficjalny historyk
wojska, ktorym dowodzilem, ktérego sztandary ozdobilem
laurem zwyciestwa, tak dawno nieznanym w historii polskiej,
oficjalny, powtarzam, historyk, wyznaczony do tego przez wta-
dze wojskowe, niezgrabnie, z falszywym usmiechem udaje Na-
czelnego Wodza w sposob tak bezczelnie glupi, w sposob tak
nikczemnie maly! Dzieje sie za$ to w kilku latach po zwycie-
stwach, odniesionych w chwili, gdy mlode panstwo i jego sto-
lica drzaly pod ciosami nieprzyjaciela i gdy wszedzie wyma-
zywano juz imie Polski z pomiedzy zyjacych panstw i naro-
dow. Nie moge nie powiedzie¢, ze niemaly «geszeft» musi pro-
wadzi¢ p. Kukiela, gdy przedsiewzial swe dzielo.

Nazwalem go poprzednio doktorem chistoriae sub auspi-
ciis imperatoris «mit der» maxima cum laude». Nie chce w ten
sposob ublizaé¢ ani starej Austrii, gdzie istnial starodawny zwy-
czaj na uniwersytetach wyrozniania przez korone wybitnie od-
znaczajacych sie wychowankow wszechnic panstwa austriac-
kiego, — nie chce tez dotyka¢ naszych wszechnic polskich
w tym panstwie, mianowicie uniwersytetow w Krakowie i we
Lwowie. Chce dotknaé¢ specjalnie stosunku tego panstwa do
Polski. Pamietam swoje olbrzymie zdziwienie, gdym przejrzat
ksiazeczke historii ojczystej, uzywana w szkolach poczatko-
wych w Krolestwie Galicji i Lodomerii wraz z Ksiestwem Kra-
kowskim, Zatorskim i O$wiecimskim *). Znalaztem ku swemu
zbudowaniu bardzo malo o historii dawnej Polski, bardzo
duzo o historii dynastii habsburskiej i wreszcie wcale niemato

1) Oficjalny tytul b. zaboru austriackiego.
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o dobrodziejstwach dla Polski i laskach wielkich, na nia sply-
wajacych z dobrych i serdecznych rzadéw imperatorow. Wy-
dawalo sie, czytajac, ze wielkos¢ i szczescie Polski zaczyna sie
od rozbioru. Ogromnie sie¢ obawiam, ze pisal podrecznik ten
historyk, rowniez doktér, wychowanek ktéregos z wymienio-
nych uniwersytetéw, historyk, zdumiewajaco podobny do do-
ktora Kukiela. Tak, ten Kukiel tadnie cytuje!! Zobaczmyz je-
szcze jedna cytate!

V.

Nim przystapie do omodwienia jeszcze jednej cytaty
z ksiazki Jézefa Pilsudskiego, Naczelnego Wodza armii pol-
skiej] w r. 1920, cytaty, zrobionej w oficjalnym utworze szefa
Historycznego Biura tejze armii polskiej, zrobie probe ana-
lizy cytaty innej, gdzie wspomniane jest imie jednego z moich
przyjaciél. Jest nim francuski general, 6wczesny szef misji
wojskowej w Warszawie, gen. Henrys *). Cytata ta uczyniona
jest na stronicy 115 oficjalnego miesiecznika «Bellony» przez
tegoz Kukiela. W notatce u dolu tej stronicy Kukiel pisze do-
stownie: «1) O konferencji tej 27 lipca méwi obszernie pismo
gen. Henrysa do wiceministra i do szefa Sztabu Generalnego
3 sierpnia 1920 r. 1753/E. M.». Zaznaczam od razu, ze na tej
konferencji 27 lipca nie bylem wcale i nigdy o tak waznym
zdarzeniu nie wiedzialem. Lecz co najciekawsze, przy studiach
dokumentéw przed napisaniem ksiazki mojej pod tytulem
«Rok 1920», dokumentu, cytowanego przez Kukiela, w reku
nie mialem i na oczy nigdy nie widzialem. Wobec tego zas,
co méwilem na odczycie moim w sali miejskiej stolecznego
miasta Warszawy, ostrzegajac historykéw, by sie nie opierali
na dokumentach historycznych zabkujacej panstwowosci pol-
skiej, gdyz dokumenty sa czesto kradzione albo falszowane,
boje sie, ze ucierpie¢ na tej patriotycznej pracy moge nie tylko
ja osobiscie, ale i kazdy z moich przyjaciél.

Gen. Henrys zacytowany jest przez doktora Kukiela w ten
sam sposob, jak byl cytowany i Naczelny Wo6dz generala bry-
gady doktora Kukiela. To znaczy: bez przytoczenia ani jed-
nego stowa z cytowanego zrodla, lecz po prostu cytowany wsa-
dzony jest, jak Pilat w Credo, w dopiski u doiu stronicy dla
wykazania, zdaniem moim, erudycji historycznej doktora Ku-
kiela i domieszania powagi i autorytetu czyjego$ do niesmacz-
nego plagiatu. Doktér, wychowanek uniwersytetu i historyk

1y Zob. t. V, str. 80.
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historyczno$ci Biura Historycznego, niestety, armii polskiej,
twierdzi, ze przyjaciel mdj, gen. Henrys, «zapisal 6w plan ope-
racyjny na podstawie zakomunikowanych mu na konferencji
27 lipca przez szefa Sztabu Generalnego, gen. Rozwadowskiego,
powzietych juz decyzyj». (Str. 115 «Bellony», wiersze 4, 5, 6 1 7
od gory tej znakomitej stronicy). Na czymze owa decyzja po-
legata?

Biore moja ksiazke do reki i szukam odpowiedniego miej-
sca. Doktér «maxima cum laude» nie cytuje mnie w tym miej-
scu, natomiast wplatuje mnie mimochodem do tej glupiej hi-
storii na poprzedniej stronicy (114, wiersz 12 od dolu), gdzie
«Wodz Naczelny oczekuje wyniku tej operacji do konca lipca».
Prawda jest, ze to oczekiwanie Wodza Naczelnego tyczy sie
czego innego, 6w za$ «plan operacyjny», omawiany na «kon-
ferencji 27 lipca», jest calkiem czym innym, lecz w takich wy-
padkach styl doktora «sub summis auspiciis» staje sie tak za-
platanym i tak oryginalnym, ze Wédz Naczelny wraz z gen.
Henrysem ida pod reke z Kukielem od Biura Historycznego,
gen. Rozwadowskim, ba, plk. Piskorem, gen. Romerem i t. d.,
i t. d. Zwawym krokiem kroczy gesie piéro doktora «cum lau-
de» po mapach, papierach, cytatach, nazwiskach i wszelkich
innych potrzebnych dla celéw rzeczach. Wie, ze wyprostowanie
plagiatu i falszu wymaga znajomosci sprawy nieprzeciginej
i pracy prostowania kazdego nieledwie slowa, kazdego fra-
zesu, kazdego przecinka. Moze liczy¢, ze w komisjach histo-
rycznych, «ad hoc» juz obecnie zwolywanych, referowa¢ be-
dzie rownie zwawo mysli Naczelnego Wodza, kazdego z gene-
ralow, putkownikow, ba, porucznikow! Referowaé bedzie <ad
maiorem gloriam» tych, ktérzy do historycznej historyczno-
$ci armii polskiej go postawili.

Juz wspomniatem, ze na str. 114 i na str. 115 idzie o dwa
plany operacyjne, tak calkiem rozbiezne, ze miesza¢ je razem
moze tylko plagiat, albo... taki pan, co wojska i operacyj woj-
skowych nie rozumie wcale. Streszczam pierwszy plan wedlug
mojej ksiazki, gdyz doktér, szef Biura Historycznego armii
polskiej, piszac historie tego planu, chociaz ma moja ksiazke
pod nosem, nie chce by¢ tak $cistym, jak jest $cistym dla dru-
giego planu wraz z konferencja 27 lipca z przyjacielem moim,
generalem francuskiej sluzby Henrysem. Na str. 155*) mojej
ksiazki w 15 wierszu od dolu streszczam ten plan méj w spo-
s6b nastepujacy: «<Kolem rozpedowym wojny na poludniu byla
jazda Budiennego i nie sadzilem, by mi bylo trudno, po usu-

1) Por. t. VII, str. 101—102.
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nieciu lub przynajmniej znacznym unieszkodliwieniu tej ja-
zdy, wyciagna¢ wieksze sily z poludnia, by je skoncentrowac
gdzie pomiedzy Kowlem i Brzesciem i wraz z grupa poleska,
malo bojami zmeczona, przejs¢ do kontrataku w kierunku
polnocnym». Zwracam uwage na znaczenie dla tego planu
dwoch wymienionych miejscowoéci, dwéch wezléw kolejo-
wych, bedacych w owe czasy jeszcze w naszym posiadaniu
i polaczonych pomiedzy soba doskonala szosa. To tez na na-
stepnych stronicach (156 i 157) *), w moim rozumowaniu, z po-
wodu oddania Brzescia, Kowel wspomniany jest az trzy razy.
Oto najwazniejsza z tego rozumowania cytata na str. 157°)
(dodam w nawiasie, ze doktor «sub auspiciis» Kukiel cytuje po-
tem — naturalnie falszywie — stronice 156 i 157). «Bylo to dla
mnie wazne, (czy Sikorski dlugo utrzyma Brzes¢), gdyz roz-
myélnie zostawilem na Stochodzie cze$¢ 3-ej armii dla ostony
od wschodu calego rejonu Kowla, gdzie w tym czasie zamie-
rzalem koncentrowa¢ sity do kontrataku, gdy uda mi sie skon-
czy¢ z Budiennym». Takim wiec jest plan pierwszy, zwiazany
o tyle $cisle ze mna, a nie z zadna konferencja, ze wyjechalem
osobiécie do Chelma, aby by¢ blizej miejsca operacji, po kto-
rej duzo sobie obiecywalem.

Oto za$ jest «6w plan operacyjny», gdzie doktér «<maxima
cum laude» Kukiel zczepia mego przyjaciela, gen. Henrysa,
wraz z konferencja 27 lipca i decyzjami, ktoére znalazly swoj
wyraz w rozkazie operacyjnym Naczelnego Dowodztwa (tego
«genus neutrum»*), wykastrowanego z indywidualnosci i odpo-
wiedzialnoéci dowodzenia). Oto jest ten plan nieledwie Han-
nibalski, czy Schlieffenowski, czy nawet niebotycznie przesci-
gajacy obu w swojej potedze. «Manewr odwrotowy bedzie
wyzyskany do odtworzenia odwodéw frontu, skupionych
w dwie masy (lubie to slowo!! — przypisek moj, Jozefa Pil-
sudskiego): jedna w Brzesciu (9-ta i 14-ta dywizje), druga
w Ostrowiu (11-ta dywizja i 7-ma brygada rezerwowa»).

To jedno! Niechby sobie kto i fantazjowal! Lecz co naj-
wazniejsza: «Po zwyciestwie na poludniu 2-ga armia i znaczna
cze$é jazdy przejda w okolice Siedlec, jako masa manewrowa
Wodza Naczelnego». Jest to wyraznie napisane u doktora Ku-
kiela w konicu samym 114 i na poczatku 115 znakomitych stron

Bellony». Kowel wiec, jako punkt wyjsciowy do kontrataku
ki polnocy, jest juz opuszczony, pozostaja Siedlce, bedace na
ty'ach grup, walczacych w owe dni na Bugu. Cudowna zmiana!!

1) Por. t. VII, str. 102—104.
2\ Por. t. VII, str. 102—104.
*) Rodzaj nijaki.
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Gdyby ktokolwiek policzyl marsze, ktére nieszczesna ar-
mia spod Beresteczka i Brodow musialaby przemaszerowadc,
by doj$¢ do Siedlec, oddalonych od Kowla o 100 z géra kilo-
metrow; gdyby ktokolwiek zechcial zrozumieé, ze wszelki
kontratak wtedy bylby polaczony z dwukrotnym przekracza-
niem Bugu — raz, by osiagnaé¢ Siedlce, drugi, by atakowac
spod Brzescia, — ten modglby w przyblizeniu ocenié genial-
nos¢ wysokich kombinacyj, przekraczajacych natchnienie
zwyciezcy spod Cannae, wielkiego Hannibala, i rozum nauczy-
ciela armii niemieckiej, hr. Schlieffena, marzacego o Cannae
na najwieksza skale. Po co jednak miesza¢ do tego gen. Hen-
rysa, ktéry «nalegal na jak najrychlejsze zakonczenie opera-
cyj przeciw Budiennemu», czym jako ten general zakonczyt
<konferencje z 27 lipcar.

Gdy te czasy przypominam, pamietam, ze byla mowa
o stworzeniu rezerw, zebranych kolo Siedlec i, o ile sobie przy-
pominam, ze dla tego celu wyciagnieta zostala zmaltretowana
silnie podczas odwrotu hr. Szeptyckiego 2-ga dyw1z;(a legio-
nowa. Natomiast uwazalbym siebie po prostu za $miesznego,
gdybym cho¢ przez chwile myslal o zakonczeniu zwyciestwa
nad Budiennym takim haniebnym odwrotem az pod Siedlce.
Zwyciestwo upowaznia do znacznie $mielszych krokow i te wila-
$nie zamierzalem, liczac (powtarzam raz jeszcze), ze Brzes¢
utrzymanym bedzie tak, abym mogl najkrétsza droga — na-
turalnie, nie via Siedlce — przez Kowel nadazyé¢ pod Brzesé.
Tak, jak jasno zaznaczalem we wszystkich wypadkach w swo-
jej ksiazce, liczylem na to, ze znajde zebrane sily (prawie
3 dywme) grupy poleskiej, ktore dotad w bojach zaangazo-
wane nie byly powaznie i cofaly sie jedynie dlatego, pomewaz
cofaly sie wszystkie wojska. Grupa poleska bowiem nie miala
nigdy przeciwko sobie zadnego powaznego nieprzyjaciela.

Lecz doktér Kukiel od «maximae laudes» cytuje moja
ksiazke tylko dlatego, by przyplata¢ mnie do swoich pomy-
sléw lub hannibalskich, codziennie zmieniajacych sie planow
operacyjnych. General brygady od historii ma widocznie inny
interes, niz uczciwie stanaé¢ do oczu swemu Naczelnemu W...
dzowi, gdy chce go krytykowaé, co, powtarzam raz jcszcze,
zawsze jest w historii dozwolone. Wobec tego pieknego histo-
rycznego Wychowania historycznego szefa His* brycznego Biura
ogromnie obawiam sie, ze gen. Henrys, mé] przyjaciel, dzieli
u p. Kukiela méj los. Cytowany jest, bo p. Kukielowi dla «<ma-
ximae laudes» jest to wygodne. Cytuje go howiem, lecz ani jed-
nego slowa z tresci, cho¢by przez grzeczncsé, nie przytacza.
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Przechodze teraz do zanalizowania drugiej cytaty z mojej
ksiazki. Chcialem ja sprawdzi¢ tym bardziej ochoczo, ze tlila
jednak we mnie jeszcze nadzieja, iz tym razem ten general
brygady, chociaz od bardzo zlej historii, zechce by¢ grzecz-
niejszym w stosunku do Naczelnego Wodza armii polskiej,
Wodza, ktory nie tylko bitwy, lecz i cala bardzo trudna wojne
potrafil zakonczy¢ zwyciestwem. Idzie tu o stronice w «Bel-
lonie» 120, 121 i 122,

0d razu zawdd ciezki mnie spotkal, gdy przeczytalem cy-
tate. Oto doslownie ta cytata. Na dole p. Kukiel ze mna pole-
mizuje otwarcie. Musi mie¢ widocznie nadzwyczaj wielkie po
temu powody, czyli po prostu wygody. «Rozmowa juzowa
Rozwadowski—Kutrzeba 2 sierpnia, godzina 21. Por. u Pilsud-
skiego 1. c. str. 156—7*), gdzie daty niedokladnie zapamietane;
wiadomos¢ o upadku Brzescia miano w Chelmie dopiero 1-go
kolo pélnocy i nie zwlekano doby z decyzja». Powazne mu-
sza by¢ motywy, gdy p. Kukiel w tym wypadku zmienia me-
tode. Zamiast cytowac¢ Naczelnego Wodza tylko u dotu w drob-
nym druku, zastepujac go Kukielem, gdzie druk jest wielki,
jak on sam, — widzieliSmy to przy poprzedniej cytacie — te-
raz, cytujac same stronice (156 i 157 mojej ksiazki), od razu,
tymze drobnym drukiem, rzuca mie do polemiki z Rozwadow-
skim i Kutrzeba i to 2 sierpnia, natomiast ubliza mojej pa-
mieci dla powiedzenia, ze «nie zwlekano doby z decyzja». Wo-
bec tego, ze nie ma w tresci, to znaczy w tym, co Kukiel pi-
sze wielkim, jak on sam, drukiem, ani slowa o tym polemicz-
nym zwrocie i nic, ale zupelnie nic o tresci 156 i 157 stronic
z mojej ksiazki, wobec tego, ze w wielkim druku Kukiel za-
dawala sie znowu tylko swoim, wielkiego Kukiela, rozumowa-
niem, musze i ja dla celé6w sobie postawionych pisa¢ prawie
wylacznie o tej oryginalnej cytacie z wlaczona do niej pole-
wmika ze mna — Naczelnym Wodzem tegoz generala brygady
od falszywych cytat i falszowania historii.

Sprobuje przy tym wykryé to, o co wlasciwie temuz do-
ktorowi Kukielowi idzie, gdy tak zabawnie ze mna, Naczel-
nym Wodzem, polemizuje.

Gdy w swojej ksiazce szukalem odpowiedniego miejsca,
gdzie sa uzyte slowa, z ktorymi w przypisku p. Kukiel pole-
mizuje, znalazlem je od razu na stronicy 157, w wierszu 16
z dolu, gdzie pisze: «<Po upadku tej niby fortecy (mowa o Brze-

i) Por. t. VII, str. 103—104.
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$ciu) dobe cala przetrzymalem, nie zmieniajac rozkazéw, po-
mimo, iz dowddca 3-ej armii, gen. Zielinski, znajdowal sie
w Kowlu, miejscu mojej koncentracji, z otwarta zupelnie
flanka u polnocy». Czytelnik niechybnie przypomni, jak za
pomoca cudownej metamorfozy z przeciagnieciem na pomoc
gen. Henrysa, mego przyjaciela, plan méj, zwiazany z Kowlem,
zmienil sie na hannibalskie Siedlce. Jest to zupelnie scisle zwia-
zane z polemika ze mna o «dobe czekania».

Pojmuje, ze sprawa cala wydaé sie musi bardzo zawi-
klana. Zawiklana nawet dla ludzi, obeznanych z wojna i jej
pracami; c6z dopiero moéowi¢ o ludziach, ktéry z alfabetem tej
pracy nie zetkneli sie i powoli tylko sylabizuja, czesto nie ro-
zumiejac roboty wyzszego na wojnie dowodzenia. Dla tych
maluczkich przeznaczona jest praca Kukiela. Spotkalem prze-
ciez wzglednie niedawno jednego z moich przyjaciél, oficera
rezerwy, ktéry po pobieznym zreszta przeczytaniu utworu Ku-
kiela uznal, ze Kukiel jest jednak troche <adoratorem Komen-
danta». Dla tych to maluczkich ten historyk historycznosci
Biura Historycznego armii polskiej, przez Jézefa Pilsudskiego
prowadzonej tak niedawno do zwyciestwa — dla nich to Zzwawo
maszerujac gesim piérem po mapach i planach Hannibalow
od Cannae i Siedlec, czyni grymasy historyczne dla zaplata-
nia calej sprawy roku 1920. I nie warto by¢ moze tracié¢ stow
tyle dla tego pamfletu, gdyby po pierwsze p. Kukiel nie repre-
zentowal armii polskiej i mysli Naczelnego Wodza nawet
w «ad hoc» zwolywanych komisjach historycznych i gdyby nie
zajmowata mnie mysl — po co wlasciwie ta praca jest czy-
niona, gdzie sa jej cele i zamiary i kto placi koszta tego zgrab-
nego po mapach i planach spaceru tej Kukielinki.

Zwawym, tanecznym krokiem stanela Kukielinka z ge-
sim pidérkiem do swych «pas»*). Wiec «pas a la» Hannibal!
Czy $rut na kaczki, czy huraganowy ogien na te same kaczki
z Polesia, to jedno. Brawo, brawo, Kukielinka! Pod paszka
teczka i z daleka jasnieja napisy «Honor i Ojczyzna», gdzies
nieco z tylu w kolorach narodowych wstegi z nadpisem «Hi-
storyczna historyczno$¢ Biura Historycznego Armii Polskiej».
Brawo, brawo, Kukielinka!!

Jak widzieliémy, wszystko, co historycznym, wielkim
drukiem garmontowym *) jest w «Bellonie», nalezy do Kukie-
linki i teczki Naczelnego Dowddztwa, istoty plci nijakiej, wy-
kastrowanej jednak niezupelnie od hannibalskich sklonnosci.

1) Krok taneczny.
?) Specjalny rodzaj czcionek drukarskich.
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Naczelny Wodz ze swymi myslami, do ktérych sie przyznal
glosno w swej ksiazce, wygnany jest do drobnego druku cy-
tatowego. Nic z niego w garmoncie i powiewnych podskokach
Kukielinki nie ma. Alez doskonale! Od razu zglaszam, ze abso-
lutnie nie mam zadnej pretensji i do tancéw z trzymaniem
w ramionach Kukielinki nie mam Zadnej checi. Powtarzam,
Hannibalem nie jestem i dlatego w swej ksiazce wbrew $wiet-
nemu poprzednikowi Kukielinki, ukrywajacemu sie pod pseu-
donimem, autorowi §wietnego dziela «Kampania 1920 w $wie-
tle («excuses du peu») *) prawdy»’) nie wspomnialem o wszyst-
kich hannibalskich efemerydach, rodzacych sie i ginacych
w godzinie jednej, jak ¢my, lecace na swiatlo. Wiec do ta-
necznych zawodéw nie staje i zadowolony jestem ze swego
losu, losu, aby by¢ cytowanym drobnym drukiem u dolu stro-
nic, bez efektu w garmoncie i w wielkim druku, metody, szefa
Historycznego Biura dotad zanalizowanej, metody historycz-
nie niezwykle podejrzanej, metody, z powodu ktoérej juz py-
talem — «cui bono» to sie czyni, «ad cuius maiorem glo-
riam» ®) tanczy zalotnie Kukielinka?

Staralem sie potem wykazaé¢, ze przy drugiej cytacie
z mojej ksiazki metoda szefa Historycznego Biura armii pol-
skiej nieco zmienia si¢ na gorsze czy na lepsze, doprawdy nie
wiem, — staje sie jednak nieco inna. Staje sie bardziej ce-
lowa i bardziej jasna. Zalotnie tanczaca dla czyjejs wiekszej
stawy Kukielinka w jakiej$s bardzo zawilej i zawiklanej figu-
rze tanecznej — gdzies wola Piskora z Kutrzeba, cos mruga
do Rozwadowskiego i juzowych rozmow *), gdziesi nawet bo-
czny uklon sklada Naczelnemu Wodzowi, wreszcie w upoje-
niu tanca chwyta jaki§ konczyk munduru czy spodni mego
przyjaciela francuskiego, gen. Henrysa, a ucieszona tym, nie-
zmiernie zalotnie przykryla w grubym wielkim druku Kowel,
by z naiwna minka po konferencji 27 lipca (na ktérej ja nie
bytlem) spod cudéw spddniczki wydoby¢é — hannibalskie
Siedlce.

Stwierdzam wiec, Zze w cale] mojej ksiazce ani o konfe-

1) Wybaczcie nieco.

®) Mowa tu o anonimowej broszurze «Kampania roku 1920
w S$wietle prawdy», Lwoéw, 1924. Pilsudski napisal o tej broszurze
ustep bardzo zjadliwy w «Roku 1920». Por. tom VII, str. 111.

3) Dla czyjej wiekszej slawy.

%) Aluzja do czestych w przypisach powolywan sie na publikacje
generala Piskora oraz rozmowy chughesowe» Piskora (w czasie bitwy
warszawskiej szefa Oddzialu Operacyjnego Naczelnego Dowddztwa),
pulkownika Kutrzeby (szefa sztabu frontu poludniowo-wschodniego),
gen. Rozwadowskiego i t. d.
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rencji 27 lipca mowy nie ma, nie ma tez ani chwili zastana-
wiania si¢ nad Siedlcami, za to jest zastanawianie sie¢ nad Ko-
wlem. Ten dziwny pociag, taka ciagotka rozmownej baleriny
historycznej do falszowania wszedzie Naczelnego Wodza, gdzie
go tylko zacytuje, dalo jej tez mozno$¢ reprezentowania my-
§li, zasad i czynnosci tegoz Naczelnego Wodza nie tylko w Hi-
storycznym Biurze armii polskiej, lecz i w historycznej komi-
sji. Brawo! Bohaterzy od jednostronnych protokoléw i honoru
i historii ojczyzny! Brawo i sama spodniczkowa Kukielinko!!
Lecz jeszcze raz — po co to wszystko sie czyni, «cui prodest»?)
ta taneczna historyczna robota, dla kogo te teczki z nadpisem
«Honor i Ojczyzna»? Ciekawe zagadnienie.

VII.

Przed omoéwieniem sprawy odtanczonego (moéwiac sty-
lem wojskowym) Kowla, ktéry w ksiazce mojej zajmuje pare
stronic druku, cytowanego wlasnie przez historycznego szefa
Historycznego Biura, przed proba analizy motywow kuglar-
stwa ndg i rak Kukieliny przy wydobywaniu spod spdédniczek
<hannibalskich Siedlec» — przedtem, dla wyjasnienia i dla
proby znalezienia pobocznych dowoddéw, przejrzalem oczywi-
$cie caly «Egzemplarz Naczelnego Wodza», przystany mi do
Druskienik w postaci sierpniowego tomu «Bellony». Jak juz
nadmienilem na poczatku, sa tam prace niezle i studia dobre,
lecz sa i bardzo zle. Do zlych i zlosliwie ulozonych nalezy ta-
niec Kukielinki na stronicach «Bellony». Jest nim artykul
wstepny. Do bardzo zlych, lecz nadzwyczajnie $miesznych za-
razem, nalezy inny artykul w stylu Kukiela, artykul, ktéry na-
zwalbym «Operetka w czterech odslonach nad Wkra» ®). Istne
arcydzielo! Znajdujemy i w tej operetkowej pracy podobna ten-
dencje, co w balecie Kukielinki.

Gdy czytalem ten utwor, pomimo $miechu, odczuwalem
gleboka przykros¢, ze biedne wojsko, ktore tyle pracy wlozylo
w obrone stolicy w roku 1920, ktére nad ta Wkra tak krwawo
i meczensko sie napracowalo, doczekalo sie takiej reklamiar-
skiej historii swej pracy. Reklame doprowadzono bowiem az
do komizmu przez przesade.

Mamy wiec w pierwszej odslonie cudowny taniec rzek.

1) Komu sie przydaje.
?) Mowa tu o artykule gen. Jézefa Zajaca «Bitwa 5-ej armii nad
Wkran.
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Jak autor mowi, armia Sikorskiego otrzymala «skromne» za-
danije. Lecz rzeki okazaly sie «nieskromnymi», rownie «nie-
skromnymi», jak taniec huraganowego ognia na blotach pole-
skich *). Mianowicie Orzyc *) w dziarskich holubcach sunal ku
wdziecznie mizdrzacej sie Wkrze. Dyryguje z dala Kukielinka,
zonglujac z Sikorskim teczkami o napisie, z dala $wiecacym:
«Honor i Ojczyzna>. W Modlinie zbieraja sie stare heroje de-
partamentowo-legionowe *), a Hannibale na tych zjazdach mo-
dlinskich sltawe Cann obiecuja. «Dalej, drogie rzeczki, smialo
idzcie w «nieskromne» tance, a my zaspiewamy: <«Patrz, Ko-
$ciuszko, na nas z nieba». Stare, piekne legionowe dzieje przy-
pominaja sie herojom w Modlinie. I na rozkaz herojéw sko-
czyly namietne rzeki poprzez gory, poprzez lasy, by sie zla-
czy¢ w uscisku i utona¢ w sobie. Bo idzie o rzecz niemala: na
rozkaz herojéw od Orzyca az po Wkre ma by¢ zwyciestwo
odniesione nad 15-ta, 3-cia i 4-ta armiami nieprzyjaciela. Le-
gna w prochu nieprzyjaciele, w prysiudach idace w niewiado-
mym kierunku, legna wszystkie armie i dywizje — bo tak chca
heroje, co dawne dzieje wspominaja, «<nieskromne» uniesienia
poprzeé zawsze gotowi. A wszystko sie dzieje ku wieksze] sta-
wie «najnieskromniejszego» bohatera z Departamentu Woj-
skowego z muréw Piotrkowa — Sikorskiego.

Tanczcie, rzeki polskie, jak ongi$ w Departamencie Woj-
skowym tanczono, tanczcie namietnie — Kukielinka dyryguje!
Sikorski z Departamentu musi pobi¢ wszystkie armie pomie-
dzy Orzycem a Wkra. Nie moze uj$¢ herojowi nie tylko ar-
mia, lecz dywizja, nie tylko dywizja, lecz pulk — to jest cel
utworu pod tytulem: «Bitwa 5-ej armii nad Wkra».

Gdy sie ten utwor przeglada, nawet bez dokladnej zna-
jomosci historii sierpniowych bojow nad Wisla 1920 r., nie-
podobna powstrzyma¢ sie od $miechu. Tak operetkowo i gro-
teskowo ta rzecz jest napisana. Wyzna¢ musze, ze przez chwile
myslalem, iz to kto§ chcial wydrwi¢ Sikorskiego i jego ra-

1) Aluzja do meldunkéw sytuacyjnych generala Sikorskiego
w czasie jego dowodzenia grupa poleska, ktére w przesadny sposéb
przedstawialy trudnoséci taktyczne tej grupy.

?) Orzyc — rzeka, wpadajaca do Narwi od pélnocy powyzej
Pultuska. Wkra — doplyw pélnocny Narwi kolo Modlina. Wedtug pier-
wotnego planu mialy sily pélnocnego skrzydla zatrzymaé nieprzyjaciela
na Orzycu, faktycznie odwrét poszedl az do Wkry i z tej rzeki dopiero
rozpoczeto przeciwnatarcie.

3) Aluzja do odprawy, ktéra odbyla sie w Modlinie, w sztabie
5-¢j armii generala Sikorskiego, a na ktéra zjechali: general J6zef Hal-
ler, dowddca frontu péinocnego, jego szef sztabu, pulkownik Zagérski
i general Rozwadowski.
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porty, pisane z tych bojéw. Tyle w tym nonsenséw i tyle bez-
wiednego komizmu. Zaczyna sie to od naglego zamiaru, by
wtedy, gdy wszyscy sie cofaja, p6js¢ ze skromnymi silami
z Modlina az za Orzyc pod Ostroleke. Céz to szkodzi herojowi
ze szkoly Departamentu Wojskowego N. K. N.? Gdy za$ sily
ma zwiekszone i gdy, zdawaloby sie, heroiczny zamiar bardziej
jest mozliwy, zaczyna kontentowaé sie Wkra, ktéra plynie tuz
pod Modlinem. Heroje wtedy, zebrane w Modlinie, decyduja,
ze maja rozbi¢ 15-ta armie sowiecka. Lecz na ich nieszczescie
idzie na Modlin nie 15-ta, ale 3-cia armia. W meldunkach jed-
nak, zgodnie z decyzja herojow, bita jest ciagle 15-ta, ktora
wlasciwie sama bije stabe oddzialy awangardy armii Sikor-
skiego, gdyz cala reszta tej armii jest zaangazowana przeciwko
3-ej armii nieprzyjaciela, atakujacego uporczywie Modlin. Kon-
czy sie owa $mieszna platanina slow i krzykéw o zwyciestwach
odebraniem Nasielska od 3-ej armii sowieckiej i to z wielkim
trudem. «W dniu 16 sierpnia gléwne sily 15-ej armii i czesé
3-ej armii nieprzyjacielskiej zostaly pobite i odrzucone w kie-
runku polnocno-wschodnimy.

Jezeli zatrzymuje tak dlugo czytelnika nad tym operet-
kowym artykulem, to dlatego, iz przyczynil si¢ on znakomi-
cie — przynajmniej dla mnie — do wyjasnienia pytania, po
co wlasciwie w Biurze Historycznym armii polskiej historia
uprawiana jest w tak swoisty, kukielinowski sposéb. Przyczy-
nia sie to do wytlumaczenia, dla kogo wlasciwie tanczy tak
zalotnie Kukielinka, gdy falszywie cytuje Naczelnego Wodza
tejze armii polskiej, ktorej Biurem Historycznym rzadzi gene-
ral brygady Kukiel. Wspomnialem przy tym o herojach legio-
nowych, co w Modlinie swoje zjazdy nad Wkra czynili. Wspo-
mnienia legionowe naleza do tych, dla ktérych zawsze mam
pewna slabos¢ serdeczna.

Przeprosze wiec z goéry kazdego z czytajacych, ze nieco
nad tymi wspomnieniami o herojach sie zatrzymam. Sa one
zreszta $cisle zwiazane z generalem brygady Kukielem, auto-
rem utworu w «Bellonie». Nieraz bowiem juz w przeszlosci
legionowej, tak malo, niestety, znanej w Polsce, lacza sie
wszystkie imiona herojow legionowych, co sie nad Wkra ze-
‘brali w r. 1920, z historykiem armii polskiej.

Heroje legionowe z nad Wkry, Jozef Haller, Zagoérski
i Sikorski, mieli w Legionach zupelnie specjalna, powiedzial-
bym specyficzna stawe. Pobudzala ona do wybuchéw $miechu
bodaj wszystkich legionistow i cytowana byla z niesmakiem
w sztabach austriackich i niemieckich. Niekiedy wydawalo mi
sie, Ze jest to specjalna intryga austriacko-niemiecka, gdy tych,

Pisma Zbiorowe. T. VIIL 16
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co nazywali «das sind die echten Legionére» (sa prawdziwymi
legionistami), wykpiwali otwarcie za ich istotnie humbugowy
i groteskowy od chwalb styl raportow i opowiadan o bohater-
skich czynach swoich. Gdy byla mowa o patrolu, wychodza-
cym na przedpole zasiek drucianych, — trabiono w huczne
traby o zwyciestwie legionowego zolnierza; gdy przyprowa-
dzono jednego nieszczesliwego jenca — grala juz cala orkie-
stra symfoniczne utwory herojéw. Kiedy za$ dokuczyli juz
wszystkim ta nieznosna brzeczaca nuta, wymyslali straty, po-
niesione w bojach, dla udowodnienia tej chwalby. Znana jest
w Legionach anegdota, jak z t. zw. c. i k. Komendy Legion6w
telefonowano o koniecznosci wyslania patrolu do jakiego$ zré-
delka przed drutami, gdyz sytuacja wydawala sie taka, iz «ga-
rantirowa¢ mozna straty przy Quelli» ¥).

Sa dokuczliwe muchy, podobno lubujace sie¢ w gnoju —
ktére mecza ludzi hucznym, a jakby zupelnie pozbawionym
sensu lotem. Jakby nerwy, podraznione pustota warto$ci mu-
szego zywota, wyladowywaly sie w bezmyslnym ciaglym prze-
latywaniu z miejsca na miejsce jedynie dla zrobienia przykro-
$ci huczliwym nonsensem. «Die echten Legionére», jak tych
herojow legionowych z drwiacym u$miechem nazywali Niem-
cy, byli takimi muchami, jak mnie si¢ zdawalo, nastanymi na
nas, legionistéw, dla upokorzenia Legionéw i dla usprawiedli-
wienia réznych wzgledem nich sekatur i przesladowan. «Die
echten Legionére!!ll» Raritas «und Spezialitaten!!!»?) Ale za
drwiny, no i za przyjemniejsze rekompensaty mieli protekcje
i to protekcje niemale. Wobec tego, ze nawet buty zdejmowali
zwyciesko, wiec nawet pucybuty zwyciezcy otrzymywali
gwiazdki i szlify, takze dlatego, by by¢ «auch echte Legionare».

Lecz gdy Joézef Haller i Zagorski zajmowali sie zwycie-
stwami blizej frontu, do tyléw dla zwyciestw wydelegowany
byt Sikorski — szef Departamentu i to Wojskowego. Ten sza-
lal referatami. Referatami zasypywal wszystko: i biura szpie-
gowskie niemieckie i austriackie, i wszystkich mozliwych i nie-
mozliwych politykéw austriackich, no i wszystkie posterunki
<agitacyjne», rozsiane po oglupialej od wojny Polsce. Referaty
te bylyby ciekawa podstawa dla badan jakiej$§ komisji histo-
rycznej, ktéra moze, majac «dokument», przez jakiekolwiek
«biurko» przedstawiony, uwierzylaby w dziwnie zabawne pod

1) Wyrazenie to bylo uzyte przez jednego z oficeréw austriackich
z Komendy Legionéw w 1915 r., wypowiedziane w Zargonie niemiecko-
polskim — wykpiwane bylo, jako jaskrawy objaw tej metody rozmys§l-
nego szukania strat, by nimi udowodnié swoje bohaterstwo.

?) Rzadko$é i specjaly.
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wzgledem historycznym rzeczy. Dowiedzialaby sie bowiem ta
komisja, ze w Piotrkowie przebywal w owe legionowe czasy
jeden maz, zwany szefem Departamentu Wojskowego N. K. N.,
pulkownik Sikorski, ktéry pomimo swej skromnej funkeji mial
olbrzymie znaczenie swiatowe. Od niego bowiem zalezalo, ko-
mu bedzie oddana korona polska. Czy krélem polskim bedzie
sam cesarz austriacki Karol, czy jego kuzyn, arcyksiaze Karol
Stefan '), czy do Warszawy zjedzie ktéry z ksiazat saskich,
czy wreszcie stanie kandydat wirtemberski, bawarski, ba —
sam cesarz niemiecki, Wilhelm, lub ktéry z jego synow.
Wszystko to zalezalo albo bezposrednio od plk. Sikorskiego,
szefa Departamentu w dodatku Wojskowego N. K. N., albo od
tego, by adresat, dla ktérego przeznaczone byly te referaty,
w czymkolwiek pomogl temu wybitnemu mezowi stanu, ubra-
nemu nieskromnie w skromny mundur pulkownika Legionéw.
W czymkolwiek, no — chociazby w powtérzeniu szeptanej na
ucho przy wreczaniu referatu, ublizajacej komukolwiek, zwy-
kle falszywej, czy brudnej plotki.

Nadto, wedlug tych historycznych referatow, zalezalo nie
od kogo innego, jak od tegoz Sikorskiego, czy wojsko polskie
bedzie w ogole istnialo, czy tez trzeba sie rozsta¢ z tym ma-
rzeniem, gdyz I Brygada Jézefa Pilsudskiego tak zbrodniczo
i niepatriotycznie si¢ zachowuje. Od Sikorskiego tez zalezalo
w my$l tych referatéw, czy ilo$¢ polskosci (np. troche mniej
czy wiecej jezyka polskiego) bedzie w owym wojsku dopu-
szczona, przy czym zawsze doradzano w referatach umiarko-
wanie w dobijaniu sie¢ praw dla tego jezyka, gdyz zagrozona
bedzie mozliwos¢, by Polak (czytaj Sikorski) byl mlodszym re-
ferentem w dziale personalnym w biurze ministerium honwe-
déw polskich.

Pytanie wiec, ktore stawiam, polega na zagadnieniu: czy
mozna napisa¢ historie owych czaséw legionowych na podsta-
wie referatow Sikorskiego, szefa Departamentu Wojskowego
N. K. N.? Przypuszczam, ze mozna byloby znalez¢ historyka —
naturalnie, nie bezinteresownego — ktéry, opierajac sie na
tych «dokumentach historycznych», moglby udowodnié, ze
w r. 1916, 1917 i 1918 w Piotrkowie byl zapoznany w owe czasy
maz stanu — Sikorski — przed ktérym od czasu do czasu drzal
Paryz, Londyn, Moskwa, Petersburg, ba — nawet Portugalia!
Mniej wiecej postepuje w ten sposéb i p. Kukiel, gdy spokoj-

1) Arcyksiaze habsburski Karol Stefan z Zywca wymieniany byl
przez pewien czas, w okresie wojny, przez politycznych plotkarzy, jake
domniemany kandydat na tron polski.

16*
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nie opiera wszystkie swe wywody na «juzowanych» rozmo-
wach gen. Rozwadowskiego o koncentracji w Siedlcach. Opu-
szcza przy tym p. Kukiel zupelnie w swych rozwazaniach cy-
towana zreszta moja ksiazke «Rok 1920», w ktérej ani stowa
o koncentracji w Siedlcach nie ma, sa natomiast az dwie stro-
nice o Kowlu, o ktéorym znowu p. Kukiel ani slowa nie mowi.

Na koniec dykteryjka o rozmowach «juzowych». Kiedys
w wagonie slyszalem zabawna rozmowe dwoéch kobiet. Jedna
z nich bolesnie skarzyla sie, ze zostala haniebnie przez jakie-
go$ mezczyzne oszukana. Mianowicie, po wielu scenach i na-
leganiach otrzymala od owego mezczyzny depesze — naiwnie
dodala: napisana drukowanymi literami — obiecujaca przy-
wiezienie dla niej nowego kostiumu i jedwabnych ponczoszek.
Uwierzyla w obietnice $wiecie, gdy drukowane juzowe litery
wysylabizowala, ale, niestety... ponczoszki na jej nézke nie
wskoczyly mimo juzowej depeszy. Pan Kukiel sylabizowal ju-
zowe drukowane litery tak dlugo, az zdolal uwierzyé¢ i w Can-
nae, i w Siedlce, podczas gdy w istocie ani Cann, ani kon-
centracji w Siedlcach nigdy nie bylo. Byly tylko liczne juzo-
wane rozmowy gen. Rozwadowskiego o tych ponczoszkach
strategicznych. Doprawdy, szkoda przy oszczednosciowej po-
lityce pieniedzy na taka historie, szkoda tez i wojska, maja-
cego historyka, wierzacego lub udajacego, ze wierzy, w juzo-
wane ponczoszki, chociazby jedwabne.

PRZEDMOWA DO JEDNODNIOWKI «PRZEEOM>»
(22 pazdziernika 1925 r.)

W listopadzie 1925 roku wyszta naktadem Polskiej Or-
ganizacji Wolnosci publikacja pod tytulem «Przelom. Jedno-
dnidwka poswiecona wypadkom 7—11 listopada 1918 rokun.
Na tresé tej jednodnidwki ztozylo sie kilka wspomnienn wy-
bitniejszych dzialaczy w dobie przewrotu 1918 roku.

Pilsudski napisat do tego wydawnictwa nizej przyto-
czonq przedmowe o chlubnej przesztosci P. O. W., ktdra
potrafila w okresie walk o niepodlegtosé wytworzyé w sobie
olbrzymiq site moralnag.

Ludzie bez «wczoraj», ludzie bez «dzisiaj» i ludzie bez
«jutra» — tak moznaby podzieli¢ gatunek ludzi na $wiecie.
I nieraz, gdy mysle o rozpowszechnionej obecnie tak szeroko



