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— Watpie, aby ten $rodek w czymkolwiek pomogt. Chyba
odwleka pan rozstrzygniecie sprawy, zwiazanej ze mna, nie
na miesiace, a na lata. Natomiast stwierdzam jedno, Ze ustawa
ta po przejsciu przez dwa czytania'), przez poprawki, doda-
wania i ujmowania: slow, poje¢ i paragraléw — nie zostata
zasadniczo zmieniona. Natomiast zwiekszono $miesznosé i dzi-
wacznos¢ jej formy, a zarazem tak zatracono poczucie logiki
w jej tresci, ze stanowi to najbardziej charakterystyczna ce-
che tego projektu ustawy w obecnej jego fazie. Watpi¢ mu-
sze, czy z tej poczwarki moze sie¢ rozwina¢ jakikolwiek motyl.

STOSUNEK WZAJEMNY WOJSKA 1 SPOLECZENSTWA
W 1863 ROKU

(24 stycznia 1926 r.)

Na zaproszenie Kola Oficeréw Sztabu Generalnego
wyglosit Pilsudski dnia 24 stycznia 1926 r. w wielkiej
sali Szkoly Podchorqiych w Warszawie nizej przytoczony
odczyt.

Pilsudski daje w nim rzut historyczny na stosunek
spoleczenistwa polskiego do wojska na przesirzeni calych
dziejéw Polski, stwierdzajac, e w 1863 r. praca spoleczeri-
stwa dla wojska byla najbardziej ofiarna.

Stenogram tego odczytu zostal wydrukowany w fy-
godniku «Glos Prawdy» z 30 stycznia 1926 r. Tekst, ktdry
podajemy, jest przedrukiem z tego wydawnictwa.

Moi panowie! Mam razem z wami uczcié¢ rocznice na-
szego ostatniego powstania 1863 r. Mam jednak przed soba
inne audytorium, niz zwykle miewalem w tych dniach stycz-
niowych, mam bowiem przed soba oficeréw, stanowiacych
wojsko, a zatem ludzi, ktérzy musza na dzialania wojenne za-
patrywaé sie inaczej, niz ludzie, nie noszacy munduru. Dla-
tego tez, przemawiajac dzi$, nie bede odwolywal sie ani do
waszego sentymentu, ani do waszych uczué, ani do waszych
afektow, ani do wzruszenia. Chce przemawiaé do rozumu
i rozwagi.

Epoka 1863 r. jest epoka wojenna, sama za$ praca hi-
storii w sprawie wojny 1863 r. jest tak zaniedbana i tak malo

1) I czytanie w sejmowej komisji wojskowej rozpoczelo sie dnia
17 grudnia 1924 r. i trwalo do dnia 19 lutego 1925 r. w ciagu 9 posiedzen;
II czytanie nastapilo dnia 27 lutego 1925 r.
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posiada zrédel, ze praca nad dziejami samej wojny nalezy bo-
daj do najtrudniejszych, jakie spotkalem w swym zyciu, stu-
diujac mnoéstwo wojen, przeprowadzonych przez rézne pan-
stwa i narody.

Dzi$, majac do rozporzadzenia tak niewielka ilo$¢ czasu,
nie moge powtarza¢ swoich na ten temat wykladow z przed
11 czy 12 laty*). Nie moge zastanawia¢ sie ani nad okresle-
niem tej wojny, ani jej charakterem, ani imionami poszcze-
golnych wodzow, ktorzy bili sie dobrze lub zle. Nie moge
przedstawia¢ owczesnej taktyki ani moéwi¢ o uzbrojeniu 6w-
czesnym, bo to zajeloby mnoéstwo czasu. Dlatego zdecydowa-
lem wybraé¢ specjalny temat z dziejow 1863 r., zeby mu po-
$wieci¢ rozwazne i spokojne zastanowienie sie nad niedawna
wzglednie epoka, ktérej jestesmy dzie¢mi. Bede mowil o te-
macie, ktéry musi poruszaé¢ wszystkich wojskowych, gdyz jest
obecnie najbardziej palacym: o stosunku wojska do otocze-
nia i otoczenia do wojska.

Problemat ten jest wieczny, albowiem wiecznymi, jak
dotad, sa wojny. Problemat ten nowoczesnie przelamal sie
w pewien sposéb w pewna konieczno$é, albowiem wojsko
obecnie na calym $wiecie wyznaje zasade, ze wojna inaczej
nie moze by¢ prowadzona pomyslnie, jak jeno wtedy, gdy sie
wojsko zlewa w swoich wysilkach z wysilkami calego narodu,
calego panstwa, bedacego w stanie wojny. Dlatego tez glowe
kazdego wojskowego, cho¢ troche myslacego o sobie, musi
zajmowaé problem stosunku do siebie, stosunku do wojska
nie kogo innego, jak wlasnie narodu i panstwa, ktére musi daé
sily wojenne. Smiem twierdzi¢ na podstawie badan historycz-
nych, ze nie ma wazniejszej epoki, nie ma wiekszego pod tym
wzgledem zwyciestwa ducha wojny, jak r. 1863.

. Polska, ktorej dzieje pod tym katem widzenia staralem

sie nieraz przebiega¢, nie daje ani razu, nie wylaczajac na-
szej epoki, tak szczesliwego i tak daleko idacego rozwiazania
tej pracy, jak to bylo w r. 1863.

Moi panowie, bede o tym problemacie mowil porownaw-
czo, sledzac i badajac, przebiegajac szybko najrozmaitsze
epoki, przez ktore Polska przeszla, i poréwnywujac je z epoka,
wybrana dla dzisiejszego odczytu.

Jezeli wezmiemy najdalsze istnienie historyczne Polski,
to znajdziemy wojsko budowane tak, jak éwczesny $wiat na

1) Pilsudski méwi tu o swoich wykladach, wygloszonveh w roku
1912, wydanych pod tytulem: «Zarys historii militarnej powstania stycz-
niowego». Por. t. III, str. 82—141.
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ogol je budowal. Jest to wojsko krolewskie, wojsko ksiazece,
wojsko, ktore czerpalo swoje sily, biorac prawie gwaltem lu-
dzi do wojska albo na uslugi wojska, nie pytajac ich — chca
czy nie chca, robiac to sila i tworzac w ten sposob sile zbrojna,
zlozona prawie wylacznie z druzyn krolewskich czy ksiaze-
cych. W ten sposob wojsko bylo wlasciwie wlasno$cia kréla,
tak, jak i caly kraj. System ten, $cisle monarchistyczny, oparty
na dziedziczno$ci monarchii, stosowala Polska na réwni
z wszystkimi innymi narodami przez dlugie wieki.

I chee zwrocic¢ od razu na jedna rzecz uwage, azeby scha-
rakteryzowa¢ stosunek, ze tak powiem, Polski do wojska. Je-
zeli wezmiemy w historii przydomki i tytuly kroéléw, ktorzy
byli zarazem zawsze naczelnymi wodzami, to znajdziemy jedna
zabawna rzecz, nad ktora jeszcze w dziecinstwie sie zastanawia-
tem, mianowicie, ze Polska przydomkiem «wielkiego» ochrzcita
tylko jednego krola. Krolem tym byl Kazimierz Wielki, ktory
skonczyt dynastie Piastowa. Byl to krél znany z absolutnie nie-
wojennego charakteru panowania, krol znany z tego, ze Polske
jakoby wzial po ojcu Lokietku «drewniana», a zostawil «muro-
wana. Jedyny wiec przydomek «wielko$ci» zastosowany zostat
do krola i do wodza, ktéry wodzem nie byl. Jezeli za§ wezmiemy
krolow z tej samej dynastii, ktérzy byli moimi w dziecinstwie
faworytami, to znajdziemy tam przydomki, znamionujace jak
gdyby scisle kolezenstwo wojskowe. Znajdziemy tedy Bole-
slawow, jako tych, ktorzy najwiece] sie bili: wiec Chrobrego
i Smiatego.

* " *

Potem idzie dynastia obca, z obcych stron przybyla, dy-
nastia Jagiellonow, ktéra dala Polsce najwieksza potege we-
wnetrzna i najwieksze wplywy poza Polska. Bywaly przeciez
okresy, gdy dynastia Jagiellonéw panowala na Wegrzech
i w Czechach, i ta wspolnota dynastyczna wzmacniala sile cen-
trum dynastii, jaka bylo panstwo polsko-litewskie.

W tym czasie zmienilo si¢ juz duzo, albowiem na calym
$wiecie dojrzewala jedna z najwiekszych epok, znanych w dzie-
jach Europy, — epoka odrodzenia, ktéra niosla nowe prady,
budzac i tworzac sile panstwa. Epoka odrodzenia przyszita do
Polski wlasnie przy koncu dynastii Jagiellonow i miala swoj
wielki rozkwit, albowiem to wszystko, co cechowalo epoke
odrodzenia, dzialo sie w Polsce prawie w jednakowym tem-
pie z calym Bozym s$wiatem.

Moi panowie, sa rzadkie ksiazki, wydane jedynie w Pol-
sce, biale kruki, poszukiwane przez wszystkich, jako swiadec-
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twa wielkiej kultury polskiej i wielkiej slawy epoki odrodze-
nia nie gdzie indziej, jak w Polsce. Lecz zarazem dokonano
wtedy jeszcze jednej pracy, ktéra — powiedzialbym — jest spe-
cjalnoscia polska, a ktoérej inaczej ochrzcié nie zdolam, jak
proba utworzenia demokracji, préba utworzenia wspoélrza-
dow z krolem absolutnym, proba pracy szerszej, niz jednooso-
bowa. Daje to moznos¢ latwiejszego, niz gdziekolwiek, widze-
nia i spostrzegania tego, co stanowi temat mego odczytu: sto-
sunku Polski do wojska, stosunku Polakéw do wojska. Jedy-
nym krajem, ktéry mial pod tym wzgledem jakies drobne po-
dobienstwa do Polski, byla Anglia, gdzie wprowadzono i par-
lament, i wspolrzady panujacych dla lepszego zaspokojenia
potrzeb, lepszego urzadzenia zycia ludzkiego. Tak, ze bodaj
i pod tym wzgledem Polska szla, ze tak powiem, na czele po-
stepu, ktorego $lady nie daja sie spostrzec w reszcie Europy.

Juz w tych czasach stosunek do wojska staje sie iscie
polski.

Dynastia Jagiellon6w ze swoim wielkim autorytetem,
ktéry wraz z posuwaniem sie ku Wschodowi coraz bardziej sie
zwiekszal, mogla i zdolala narzuci¢ idee zaspokojenia potrzeb
panstwowych wlasna wola i wlasnymi silami. Wlasnymi silami,
gdyz krol i dynastia byla bogata, trzymata w reku swoim mno-
stwo ziemi, dajacej dochody, i mnostwo rzeczy, ktére mozna
bylo sprzeda¢ lub zastawié¢, jak to nieraz robiono dla prowa-
dzenia wojny. I wojsko samo bylo trzymane w wiekszej kar-
nosci i w wiekszym porzadku, niz to nastapilo potem. Wraz
z wymarciem dynastii Jagiellonéw przechodzimy do systemu
panstwowego, podobnego bardzo do dzisiejszego. Albowiem
krol elekt, wybierany kazdorazowo, nie byl niczym innym, jak
wybierany dzi$ prezydent.

To, ze byl dozywotnim, nie stanowi wielkiej réznicy.
Smieszna rzecza, ktora ciagle sie powtarzala, bylo, ze z krélem
zawierano «pacta conventa», umowe, kontrakt i wazna rzecza
jest, ze najczesciej w «pacta conventa» znajdujemy klauzule,
ktore kaza krolowi placi¢ za wojsko, ktore kaza przychodzié
do Polski z pewnym wianem pienieznym, azeby oswobodzi¢
sie od oplat na wojsko.

Gdy za$ dodamy, ze kroléw wybierano z zewnatrz, ze
wielka ich ilo$¢ przychodzita do nas z za granicy, ze nie byli
Polakami, lecz ludzmi, zwiazanymi takze z réznymi innymi
dynastiami i ich sprawami rodzinnymi, to widzimy i rozumie-
my, ze Polska w stosunku do wojska zachowywala sie w ten
sposob, jak gdyby wojskiem handel prowadzila i sprzedawala
wojsko na rzecz interesow innych narodéw. Mamy np. dziwa-
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czna wojne o prawa dziedziczne Wazow, przychodzacych ze
Szwecji, ktorzy chcieli wywalczy¢ polskimi silami nie co in-
nego, jak tron szwedzki. Byla to epoka, w ktérej wojny to-
czono bardzo latwo, tak, ze bodaj nie bylo miesiaca w roku,
zeby gdzie§ nie wojowano, zeby gdzies wielkiej pracy dziejo-
wej krwia ludzka nie znaczono.

W czasie tych wojen nie tylko wszedzie dokola tworzono
wojsko, ale podnoszono jego wartos¢ czy to pod wzgledem
technicznym, czy organizacyjnym, czy umiejetnosci bitewnej.

W Polsce tymczasem wojsko wlasciwie nikogo nie obcho-
dzito, poza wojskowymi. Polska zajmowata si¢ czym innym,
wojskiem nie interesowano sie specjalnie, a gléwnie nie bylo
chetnych do placenia podatkéw na wojsko. Typ zycia byt tak
odmienny od otoczenia, tak inny od wszystkiego tego, co na-
okolo sie dzialo, ze wydaje sie on by¢ cecha charakteru Pola-
kow. Wszelkie proby historykéw przekonania, ze Polak a ry-
cerz jest to jedno i to samo, wydaja mi sie absolutnie niemozli-
wymi do udowodnienia, gdy sie bierze realnie historie. Narod
rycerski dba¢ musi o przejawy tego rycerstwa w sposob ryce-
rzom nalezny, albowiem wedlug okreslenia jednego z moich
wspolrodakow spod Lidy: «<nawet papieskie wojska i te jes¢
musza, cho¢ prawie sa aniolami» *). To proste ujecie prawdy
o wojsku nie przychodzilo do glowy naszym wspoirodakom
w owych czasach. Wojsko nie bylo «papieskie» i jes¢ nie po-
trzebowalo. Zoldu nie placono. Wojsko musialo zy¢ nie wia-
domo jak. I tu brak tej jedynej podstawy stalego zycia wojska.

Gdy mysle o tej epoce, w ktorej Polska wyraznie skla-
niala sie ku upadkowi, gdy ginela, codziennie obnizajac swoja
powage na $wiecie i codziennie niszczac siebie sama, — znaj-
duje zawsze jedno i to samo zjawisko: naokolo wojsko wyra-
stalo, naokolo panstwa budowaly wojsko, jako sile zbrojna,
naokolo praca szla silnie i pewnie, podczas gdy w Polsce sila
panstwa, reprezentowana przez wojsko, stale upadata. Jezeli
przebiegniemy w owych czasach prace éwczesnego sejmu
i owczesnych krélow, miedzy ktorymi niejedni byli wielkimi
zolnierzami, jak Stefan Batory, jak Wladystaw 1V, jak wresz-
cie wielki zwyciezca spod Wiednia i Chocimia — Jan Sobie-
ski, jeden z najwiekszych wodzoéw naszych, to znajdziemy za-
wsze jeden i ten sam przejaw zycia, stale powtarzany w owym

1) Jest to cytat z wyrazenia jednego z woéjtéw na zebraniu odby-
tym przez gen. Zeligowskiego z przedstawicielami ludnosci miejscowej;
wojt ten sentencja ta usprawiedliwial wojsko polskie, ze w sprawach
aprowizacyjnych musi zwracaé si¢ o pomoc do ludnosci nieraz w dosé
ostrej formie.
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okresie, jak gdyby Polska wyraznie méwila: my wojska nie
chcemy, — jest to jaki$ ciezki woz, ktory najlepiej jesli sam
sobie jako$ bedzie dawal rade.

* *
*

W epoce tej jednak wojny byly rok rocznie i zolnierze
ciagle musieli i§¢ na boje. Gdy sie przejrzy, chociazby po-
krotce, wypadki wojenne, w ktérych brala udzial Polska, znaj-
dziemy jeszcze jedna bardzo charakterystyczna ich ceche. Byta
to jakby loteria, zalezna prawie wylacznie od wodza-hetmana.
Z chwila, gdy hetmania stala sie dozywotnia godnoscia, ktora
mozna bylo kupi¢ lub uzyskaé¢ dzieki protekcjom, starano sie
zapobiec zlym skutkom tej metody przez nowych regimenta-
rzy, rozne urzedy, zwiazane z-wojskiem, rozdawane znow na
zasadzie protekcji. Urzedy te czesto byly w rekach zupelnie
przypadkowych, niezwiazanych z wojskiem, i kiedy wezmiemy
caly szereg naszych hetmanéw w ubieglych czasach, musimy
doj$¢ do wniosku, ze narod jak gdyby powierzal swe losy pro-
tekcji boskiej, zywiac nadzieje, ze moze Pan Bog sie zlituje
i tchnie w hetmana talent i ducha rycerskiego. Nie mozna za-
przeczyé, ze niekiedy Pan Bog nas bardzo protegowal, gdyz
dawal takich wodzéw, jak Chodkiewicz, jak Zoélkiewski, jak
Czarniecki, ze wymienie tylko najwigkszych. Nie zmienia to
przeciez w niczym faktu, ze w pracy wojennej zalezeliSmy po
prostu od szczescia czy nieszcze$é.

Gdy jednak przejdziemy prawie do ostatnich chwil zy-
cia Rzeczypospolitej, znajdziemy rzeczy jeszcze gorsze; znaj-
dziemy, wobec slabosci wlasnych sil, poszukiwania protekeji
na zewnatrz. Prawie wszyscy dygnitarze byli platni przez
obcych, brali pensje nadzwyczajne od obcych potencyj. Szu-
kano protektoréw utytulowanych: wielka protektorka Polski
byta Katarzyna 11, wielkim «przyjacielem» Polski byl réwniez
Fryderyk Wielki w sasiednich Prusach i wreszcie trzecia pro-
tektorka Polski byla Maria Teresa. Przy takich protekcjach,
sadze, nawet wysoka protekcja boska pomdéc by nam nie zdo-
lala; zaden bowiem geniusz i zadna sila ludzka nie potrafila
nigdy i$¢ przeciw tak wielkiej protekcji, jak brzeczaca mo-
neta. I wtedy jednym z na pierwszym miejscu stawianych wa-
runkow bylo nie co innego, jak rozbrojenie Polski, zmniej-
szenie jej sily wojskowej, albowiem ten lub inny protektor-
sasiad mial przeciez wiecej wojska, niz Polska. Z chwila zas,
gdy sie ma protektora, po co wydawac pieniadze na wojsko, —
wystarczy ta wielka protekcja.
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Jesdli wiec przebiegniemy caly okres historii, gdy Polska
mogla przejawia¢ swoj rozum stanu, zawsze znajdziemy jedno
1 to samo: z chwila, gdy znikla sila jednowladcéw-kroléw dzie-
dzicznych, ktérzy mieli dostateczny autorytet i dostateczne sily,
azeby przeprowadzi¢, wbhrew narodowi, prace, zwiazane z woj-
skiem, gdy rzady przeszly do samego narodu, do demokracji
szlacheckiej, ktéra byla bodaj bardziej rozwinieta, niz demo-
kracja obecna, to natychmiast interes wojska byl, ze tak po-
wiem, postponowany i usuwany na dalszy plan w poréwnaniu
do innych potrzeb, niechybnie istniejacych w panstwie.
I wtedy goére bralo nie co innego, jak to, co nazywano gospo-
darka kraju i praca organiczna. Wiciny, plynace do Gdanska
ze smaczna okowita i bogatym ziarnem, za ktére $ciagano ro-
wniez z Gdanska bogate likwory i jedwabie dla bialogléw, zna-
czyly wiecej dla 6wczesnego panstwa, niz twarda, zelazna
praca, zwiazana z wojskiem, z sila zewnetrzna i praca we-
wnetrzna nad dusza ludzka, ktora musi znowu staé sie twarda
i harda w stuzbie wojskowej. Ten system, przez ktory Polska
przez dlugie wieki przechodzila, doprowadzil do charaktery-
stycznego, a tak rzadkiego dla tego czasu upadku duszy pol-
skiej do tego stopnia, ze brano spokojnie pieniadze za zdrade
Polski, ze za granica szukano protekcji.

W koncu istnienia wolnej Polski zaczyna sie epoka od-
rodzenia, przynoszaca ze soba troske o wojsko. Znamy te prace
z czasu ostatniego panowania Stanislawa Augusta. Znamy je
prawie wszystkie, przynajmniej bardzo wiele, gdzie szukano
odrodzenia i dla wojska. I znowu gdy je dzisiaj przegladamy
i glebiej nad nimi zastanawiamy, przychodzi na mysl, Ze ta
reforma, znacznie wczesnie] zrozumiana i przeprowadzona,
dalaby moze Polsce zbawienie, tak, jak nie mogla go da¢ wtedy,
gdy cale otoczenie przescignelo nas o stokilkadziesiat lat
w pracy nad sila panstwa, nie zapominajac réwnocze$nie
o pracy gospodarczej, wykonywanej znacznie lepiej, niz to
robili Polacy.

Jezeli przejdziemy do epoki, z ktoérej pochodzimy, to jest
do epoki Polski zaleznej, Polski podleglej, ktéra nie miala
wlasnego panstwowego istnienia, — znajdziemy od razu bar-
dzo wielka naprawe. Znajdziemy od razu prace wytezona, stala,
silna i idaca z pokolenia na pokolenie. Zaczeto wéwczas na-
prawde kocha¢ czerwono-bialy sztandar, zaczeto kochaé i lu-
bi¢ wszystko to, co jest zolnierzem. Zaczela sie epoka ideali-
zowania stanu zolnierskiego. Byla to jak gdyby spo6zniona na-
prawa, spéznione szukanie sily dla odbudowania tego, co zo-
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stalo zgubione. Stosunek w Polsce podleglej, w Polsce nie-
istniejacej do stanu wojskowego, do wojska i do sluzby zol-
nierskiej, zaczyna by¢ takim, jakim on byl powszechnie wsze-
dzie od bardzo juz dawnego czasu.

Rok 1863! W calej tej epoce, prosze panoéw, stoi na no-
wej rubiezy historycznej nie tylko nasza Polska, ale i caly
$wiat. Albowiem rok 1863 poprzedza zaledwie o kilka lat wiel-
kie zmiany, ktore czekaly Europe, mianowicie — wielkie zwy-
ciestwo Prus prawie nad calym éwczesnym $wiatem. Zaczela
sie epoka, z ktoérej juz my literalnie pochodzimy — epoka wiel-
kich panstw, budowanych na podstawie wielkiej techniki,
wielkich wynalazkéw, ktore charakteryzuja koniec wieku XIX
i poczatek XX, wielkiej pracy w budownictwie panstwowym,
jaka kazdy z nas juz dobrze pamieta.

Wiec rok 1863 stoi na rubiezy. Rok 1863 ma za soba wiel-
kie walki, toczone o swobode i wolnos¢ narodoéw, o swobody
i wolnos¢ obywatelska, jakie charakteryzuja rok 1848, ktéry
burza przeszed! przez §wiat caly, ktory szukal hasel oswobo-
dzenia kazdego podleglego narodu, ktory w programie $wiata
stawial oswobodzenie Polski, oswobodzenie i zjednoczenie
Wtoch. Rok 1863 stoi na przelomie, gdy jedno umiera, a dru-
gie juz sie rodzi i gdy rowniez stosunek do wojska wszedzie
zaczyna radykalnie sie zmieniaé¢. Sily bowiem panstw pole-
galy nie tylko juz na wojsku samym, ale na checi samego na-
rodu, obywateli danego panstwa, by¢ Zolnierzami. Nastepuje
pewna pogon za liczba, za wystawieniem mozliwie wielkiej
ilo$ci zolnierza na wypadek wojny. Nastepuje chwytanie w sze-
regi rycerstwa i zolnierstwa coraz wiecej ludzi, nastepuje mu-
sowa sluzba wojskowa ludnosci, prawo o konieczno$ci szano-
wania zolnierza, obowiazek traktowania, jak obywatela, zol-
nierza w wojsku i przymus shuzby w wojsku. Z tej epoki wy-
wodzi sie stosunek wzajemny Zzolnierza i spoleczenstwa, jaki
widzieliSmy w wojnie 1914—1918 r.

Powtarzam, rok 1863 stoi na rubiezy. I od razu zazna-
czam, ze jednym z ludzi, ktérzy pchali w kierunku calkowi-
cie nowoczesnym nie tylko Polske, ale i zaborcze panstwo ro-
syjskie, byl Polak, byl jeden z wodzow powstania 1863 r.,
a mianowicie — Sierakowski®’). Nazywano go w owe czasy
w Petersburgu pomocnikiem ministra Milutina*), albowiem

1) Por. t. VIII, str. 65.

?) Dymitr Milutin hr. feldmarszalek, pisarz i reformator wojska
rosyjskiego. Byl w r. 1860 zastepca ministra wojny a 1861 ministrem
wojny.
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pod jego kierownictwem i pod jego zarzadem tworzyly sie
nowe prawa, zwiazane ze sluzba Zolnierska w panstwie ro-
syjskim.

Sierakowski jest autorem prawa dla szeregowych, Siera-
kowski jest autorem prawa, zabraniajacego bi¢ szeregowego,
a w owych czasach uczono Zolnierzy tylko palka. Sierakowski
byl promotorem wszystkich prac ministerstwa spraw wojsko-
wych, idacych w kierunku nowoczesnym, i nieraz, gdym stu-
diowal rok 1863, zastanawialem sie sam nad tym, po co on
wiasciwie staral sie tak ulepszyé¢ wojsko rosyjskie, azeby po-
tem bi¢ sie w powstaniu? Jaki cel moégl mieé ten czlowiek, tak
postepujac? Nieraz zastanawialem sie, szukajac wytlumacze-
nia dla tego czlowieka, ktory tak tragicznie zginal, gdy chcial
wzmocni¢ swego przeciwnika, z ktérym potem walczyl. Do-
piero w réznych pamietnikach odnalazlem mys$l przewodnia
tego wielkiego zolnierza. Wierzyl on, ze Polska przez te re-
forme myslowa i duchowa, przez te reforme duszy ludzkiej la-
two przejdzie, zas Rosja jej latwo nie przeniesie, ze ta reforma
zatrzyma si¢ w swoim zewnetrznym odzwierciadleniu na bun-
tach zolnierskich przeciw wladzy, przeciw swoim przelozonym,
ktoérzy nie zechca wyrzec sie prawa palki w stosunku do szere-
gowych. Spieszyl wiec, aby mozliwie szybko da¢ te reforme ca-
tej Rosji, zeby wzmocni¢ sily polskie przeciw sitom rosyjskim,
starajac sie swoim talentem, swoja praca i swoimi wielkimi
wplywami pospiesznie je przeprowadzi¢, gdyz przypuszczal ze
wywola ona wielki rozdzwiek w wojsku rosyjskim i ze dzieki
temu Polacy zdaza wyzyska¢ to oslabienie wojskowe organiza-
cji rosyjskiej. Byla to jego zasadnicza mysl. Zwracam wiec na
to uwage, ze jeden z wodzéw powstania, Sierakowski, liczyl
i rachowal na rozbudzenie pod tym wzgledem w Polsce prze-
konania o koniecznosci pracy wojskowe;j.

Mamy wiec w r. 1863 jednego z wielkich ludzi, ktéry
w calej pracy dla wojska byl jednym z wielkich jej menerow,
znanym nie tylko u nas, ale w calym $wiecie. Mamy zarazem
probe, ktora zdecydowala o dacie r. 1863, czy nowa praca i or-
ganizacja wojska z jej duchem, z jej istotna mysla, wytrzyma
prébe w poréwnaniu z przeciwnikiem, ktéremu wojne wy-
dano. Widzimy wiec, ze i tu, w r. 1863, mysl ta, bodaj najdalej
wysunieta w poréwnaniu z wszelkimi innymi epokami, sta-
wia nas, Polakow, w rzedzie prawie przodowniczym w calym
cywilizowanym $wiecie. Idziemy jeszcze zupelnie noga w noge
z calym $wiatem, dajac przy tym ludzi, ktérzy ten $wiat w swo-
ich myslach i w swoich koncepcjach wyprzedzali.
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Nie bede sie zastanawial nad przebiegiem samego po-
wstania, nie bede probowal analizowa¢ szans lub takich czy
innych bledow.

*

Chce jednak zatrzymaé si¢ nad tym, co 1863 rok dal
w tym problemacie, ktérego rozwiazania szukam przez bieg
historii Polski. Dawal tak wielka prace spoleczenstwu na rzecz
wojska, ze przy probie podzialu na okresy samej historii po-
wstania 1863 r. pod wzgledem wojennym ochrzcilem jeden
okres nazwa, ze wlasciwie wojowalo cywilne spoleczenstwo
o utrzymanie wojska, a nie wojsko o utrzymanie swego
rzadu. Potezna pod tym wzgledem praca, do ktérej nale-
zal i stary, i mlody, i kobieta, i dziecko, byla tak piekna
i wielka, ze potegfi militarna panistwa  rosy Jsl iego z cala
praca swego aparalu rzadowego nie mogla zniszczy¢ opieki
nad wojskiem, ktéra dawali tak zwani cywile. Wejsko bo-
wiem, od pierwszego uderzenia rozbite przez wroga, mu-
sialo mie¢ czas dla ponownego zorganizowania sie i musialo
mieé¢ czas dla zrobienia z siebie odpowiedniej sily. I wtedy
cale osloniecie wojska w tym okresie lezalo nie na kim innym,
tylko na narodzie, nieubranym w mundury. Sila i potega owego
okresu lezala nie w karabinach i nie w lufach strzelb, ktore
noszono w lasach i bagnach, lecz w cywilnym spoleczenstwie,
ktére, nie baczac na oliary, wojska bronilo, ktére wojska po-
de;sc nie dawalo. Jeden z nalplelmle]szych okresow, gdZIe zoi-
nierz mogl si¢ czu¢ w ojczyznie, gdzie ojczyzna Zolnierza pie-
$cila i kochala i gdzie ofiary, na Ltore narod sie narazal, dla
zolnierza byly wyZsze, niz zolnierz z siebie dawac potrafil.

To tez mysle o epoce 1863 r. jako o najwyzszym wykwi-
cie sily wewnetrznej, ktora Polska wydobyé¢ z siebie umiala,
gdy dobrowolnie, bez przymusu placono olbrzymie podatki,
odmawiajac ich rzadowi panujacemu, gdy byl posluch dla pie-
czatki rzadowej i szacunek i milos¢ dla Zolnierzy, — stano-
wiacym jeden z najpiekniejszych lisci laurowego wienca sta-
wy narodu.

Gdy staram sie poréwnaé ten epizod naszej historii
z przykladami calego $wiata, znalazlem tylko jeden: walke
Ameryki o niepodlegio$¢ przeciw Anglii *).

Podnosze ten fakt, jako nlequrzeczalny i pocwszajac_'y,
jako fakt, stw1e1dzaJacy, ze Polska zdolna jest do najwyz-

) *) Mowa tu o powstaniu i wojnie z Anglia trzynastu kolonij angiel-
skich w Ameryce Pélnocnej pod wodza Washingtona w latach 1775—1777.
Pisma Zbiorowe. T. VIIL 18
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szego wysilku, albowiem dzialo sie to w Polsce, w tym samym
kraju, gdzie dzialy sie te wszelkie bezecenstwa, ktore w cza-
sie dlugich lat doprowadzily nie do czego innego, jak do naj-
straszliwszego upadku i znikczemnienia wewnetrznego.

Myslac o tych czasach, ze zdziwieniem zawsze pytam,
dlaczego rok 1863, gdy narod potrafil wzniesé sie do takiej wy-
zyny duchowej, dlaczego kleska, ktéra wszyscy wszedzie po-
nosi¢ moga i ponosza w kazdej wojnie, dlaczego ta kleska inna
nauke dala Polsce, niz gdzie indziej, gdzie kleski rowniez po-
noszono? Przeciez w bardzo niedlugim czasie po klesce Pol-
ski w r. 1863 i 1864 Francuzi poniesli takze wielka kleske,
a jakze inna z niej wyciagneli nauke, zbierajac sily do od-
wetu. Tak bylo we Francji. W Polsce rok 1863 stoi na rubiezy
upadku wszystkiego tego, co jest wojskiem. Nie tylko wszyscy
uciekali od wojska, nie tylko stuzba wojskowa nalezala do
usuwanych z mysli polskiej, ale musem rozwagi, musem umie-
jetnosci myslenia byla pogarda dla stanu Zolnierskiego pol-
skiego, staranne usuwanie mysli o zZolnierstwie polskim, bylo
staranne wychowanie mlodziezy i siebie we wstrecie i pogar-
dzie dla stuzby i stanu Zolnierskiego polskiego. Zwracam pa-
nom na to uwage, ze ten silny przelom po klesce 1863 r. bez
wzgledu na to, jakby$smy go tlumaczyli, idacy z roku na rok,
z godziny na godzine, — zlobil mysl polska, zlobil serca pol-
skie, zlobil dusze polskie. Dlatego, gdy méwie wam o wybra-
nym przeze mnie temacie, ostrzegam, jak siebie ciagle ostrze-
galem, ze Polska na zdrowe drogi wejs¢ nie bedzie w stanie,
nim pokolenie niewoli po 1863 r. nie wymrze. Zbyt gleboko
siegnela trucizna w dusze polska, azeby mozna bylo przypu-
szczad, ze po tak $§wietnej epoce, jaka przezyla Polska w 1863 r.
w dziejach tego problematu, — w stosunku tego, co jest cy-
wilnym, do tego, co jest wojskiem, — azeby odrodzi¢ sie w je-
dnej chwili z tego mogla.

Zastanawialem sie nad tym problematem od dawien da-
wna i dlatego w czasie naszej wojny przygladalem sie bacznie,
czy nie ma pod tym wzgledem $ladu, czy nie ma pod tym
wzgledem préb odrodzenia w tym pokoleniu, do ktérego sam
nalezalem. Liczylem i rachowalem, przygladalem sie w roz-
nych miejscach i w réznych warstwach, przygladalem sie
w kazdej prawie chwili swego naczelnego dowodzenia woj-
skiem i swojej wzgledem $wiata reprezentacji Polski. Uwaza-
lem to za jeden z najwiekszych problematow, z ktérym do Pol-
ski przychodzilem, i $mialo rzec moge, Zze moje slowa, ktore
wypisalem w ksiazce swojej o roku 1920, ze za Polske w 1918
i 1920 bit sie tylko ten, kto chcial, i ten, kto byl glupi, — sa
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szczera prawda?). Ucieczka od pracy w wojsku byla prawie
powszechna. Wszystkie moje proby obliczania, ktére czyni-
fem w pracy wojennej, zawsze doprowadzaly mnie do jednego
wyniku: bije sie tylko ésma albo dziewiata czes¢ wojska, reszta
nie bije sie wcale. Wszystkie obliczenia, na ktérych kiedykol-
wiek Naczelny Woédz opieral sie, — mowie o sobie w prze-
szlosci — wszystkie te cyfry i daty byly bledne, wszystko za-
wodzilo. Jednym z moich twierdzen przy studiach wojny jest:
moralnos¢ na wojnie mierzy sie moralnoscia tylow. Tymcza-
sem u nas tyly nieslychanie przerastaly front, dezorganizujac
go i demoralizujac.

Moi panowie, wojsko jest stworzone dla wojny. Mysl, Ze
wojsko utrzymuje sie nie dlatego, zeby uczylo sie wojny, ale
aby tak bylo dla jakiejs$ parady lub z obawy przed katastrofa, —
jest nonsensem. U nas ludzie tej prawdy $mialej i twardej
boja sie. Wojsko musi by¢ utrzymywane tylko wtedy, gdy jest
obawa wojny. Po co wydawa¢ na nie tyle pieniedzy; po co tylu
ludzi pozbawia¢ praw swobodnego obywatela; po co to
wszystko czyni¢, jezeli si¢ nie ma obawy o swoje istnienie?
Wojsko jest stworzone dla wojny i kazdy z was uczyé sie musi
nie czego innego, jak prowadzenia wojny. Na tym polega na-
sza praca, do tego was sie przyzwyczaja, do tego was sie wciaga.
W wojnie nowoczesnej wracamy nieledwie do prawdy pospo-
litego ruszenia, do prawdy plemion dzikich, ktére, wykopaw-
szy siekiere i wlocznie ze $ciezki pokoju, szly powszechnym
tlumem na wojne. Wtedy stosunek tego, co was otacza, do
wojska jest rzecza tak wazna i wielka dla powodzenia, dla
zdobycia szacunku nieprzyjaciela, ze pierwszy krok wojenny
nie od czego innego zalezy, jak od moralnosci spoleczenstwa
w stosunku do zolnierzy. Trzeba wiec w duszy narodu szukaé
idealow, ktére wyznawali nasi ojcowie w 1863 r.

Prosze panéw, dobiegam do konca i chcialbym na osta-
tek powiedzie¢ o jednej prawdzie, ktéra mnie samemu ciezko
niegdy$ przyszla, ktéra jednak jest niezbita. Prawda ta mowi:
jezeli poréwnamy wszystkie fachy i wszystkie zajecia, ktére
ludzie wykonywuja, jezeli porownamy wszystkie prawdy o pe-
wnej wartosci czlowieka w wykonywaniu jego pracy, to jest
jedna prawda, ktéra zolnierza najwyzej stawia, jest jeden fakt
niezaprzeczony, ktory sie rzuca w oczy, a ktory tak trudno sie
przyjmuje, — ze zolnierz jest ta istota, ktora musi zy¢ i umie-
ra¢ nie dla siebie, a dla innych. Jest co$, co jest zwiazane ze
stanem zolnierza, i czy ten zolnierz gdzie$ siekiera czy dzida

1Y) Por. t. VII, str. 19,
18*
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wywijal, szukajac czaszki przeciwnika i narazajac swoja, czy
ten zolnierz czy rycerz w szranki wyjezdzal i bil sie z przy-
pieta na piersi kokarda damy swego serca, czy tez musial pa-
trze¢, stojac w szeregu, gdy kule korytarze w cialach ludzkich
przebijaly, czy tez w okopach gdzies umieral, — to zawsze jest
jedna prawda, Ze Zolnierz cierpi i umiera nigdy dla siebie.
Wiec umiera on dla czego$, umiera dla kogo$ i zy¢é musi ina-
czej, niz inni, i czyni¢ to musi takze dla kogos, takze dla cze-
gos$. Nie jest to w niczym wspdlmierna praca i wspdélmierne
zycie z innymi wspolobywatelami. Zolnierz walczy i zyje dla
wszystkich, podczas gdy wszyscy inni walcza o swoje jedynie
interesy. Jest co$, co dusze zolnierska, gdy jest prawdziwa,
podnosi, cos, co go czyni pickniejszym wewnetrznie od innych,
co laczy wszystkich zolnierzy w jedno — to jest symbol i em-
blemat narodowy. Kto z naszych wspolobywateli dla symbolu
i emblematu umiera¢ zechce?

A tym symbolem, tym emblematem nie sa nasze wlasne
zolnierskie osobiste sprawy, bo Zzolnierz jest znowu obojetny,
czy nad glowa dowodcow powiewa bunczuk z wlosia kon-
skiego, czy kolory i tarcze herbowe kroléw, czy tez ma tru-
pem pasé, broniac bialo-czerwonych sztandaréw narodowych.
Jest co$ wyzszego, niz wszystkie ludzkie rachunki, jest cos, co
jest wyzsze nad poziom powszedni. Moi panowie, gdy Zolnierz
straci szacunek zaréwno dla tych emblematow, jak i tego, co
wyzsze, co go wyzej stawia od innych, gdy pieknosci we-
wnetrznej nie ma — boje sie o naréd taki, gdy proba wojenna
wypadnie.

WYWIAD W «KURIERZE PORANNYM>»
Z DNIA 10 LUTEGO 1926 R.

(9 luty 1926 r.)

Obawa przed trudnosciami, ktdre moga wywotaé
czynniki wrogie Pilsudskiemu sprawiala, Ze czynniki wdw-
czas decydujqce zajely w sprawie jego powrotu do wojska
stanowisko niezdecydowane i wahajqce sie. Wskutek tego
sprawa ta nie ruszala z miejsca.

Dnia 6 lutego 1926 wyslosowal Pilsudski list do Pre-
zydenta Wojciechowskiego. W liscie {ym Pilsudski oswiad-
cza, ze skoro Prezydent chce dalej aktywowaé sprawe szko-
dliwego projekitu uslawy o naczelnych wiladzach wojsko-
wych, to nie moZe on liczyé na jakikolwiek jego udziat
w pracy wojskowe;j.



