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czki. Co do mnie — wybaczy pan — bardziej przypuszczam,
iz sejm i senat po wyborze nowego Prezydenta ustapia opinii
o tyle, ze sie na pewien czas rozejda, zawiesiwszy miecz Da-
moklesa swoich przywilejow i praw zahamowania kazdej czyn-
nosci rzadowej nad glowa nowego elekta, ktory zajaé sie be-
dzie musial utworzeniem nowego rzadu. Daj Boze, by przy tym
tworzeniu nowego rzadu nowy elekt nie zostal skompromito-
wany niemozliwoscia dokonania tej pracy w szybkim tempie,
gdy do pomocy mu stana, tak, jak dotad bylo w Polsce, wszyst-
kie stronnictwa, grupy i kliki poselskie i senatorskie.

WYWIAD OGLOSZONY W «KURIERZE PORANNYM>»
Z DNIA 29 MAJA 1926 R.

Pilsudski postawil sobie jako cel najblizszy utworze-
nie rzadu, ktéry by, wbrew dolychczasowym zwyczajom,
zostal sformowany bez wplywu czynnikéw parlamentar-
nych. Temu zagadnieniu poswiecony jest niZej przytoczony
wywiad, wskazujacy, e zardwno permanentne obrady cial
parlamentarnych absorbujqce czas ministrow, jak i uzalez-
nienie sie gabinetu od partii musza doprowadzié¢ do tego,
Ze rzad ani sprawnym ani silnym byé nie moze.

Wywiad podajemy wedlug «Kuriera Porannego» z dn.
29 maja 1926 r.

— Poprzedniq naszq rozmowe Pan Marszalek zakoriczyt
wyrazeniem obawy o sytuacje przyszlego Prezydenta jesli od
pierwszego swego kroku, jakim bedzie powolanie nowego
rzadu, stanie wobec konieczno$ci wspdtpracy ze stronnictwami
i klikami sejmowymi. Poniewaz zagadnienie wspdipracy wia-
dzy ustawodawczej z wykonawczq jest w tej chwili u nas nie-
zmiernie aktualne, czy nie zechciatby Pan Marszatek powro-
cié obecnie do tej kwestii?

— Bardzo jestem zadowolony, ze zadaje mi pan to wia-
$nie pytanie. Jest to pytanie, wiazace si¢ wlasciwie z calym
mnostwem zjawisk, stanowiacych palaca sprawe kryzysu par-
lamentaryzmu nie tylko u nas, lecz bodaj w calym $wiecie.
U nas, jak zawsze twierdze i twierdzilem od dawna, ten kry-
zys przyj$¢ musial i szybciej, i ostrzej, niz gdzie indziej, wy-
jawszy, naturalnie, Wlochy, gdzie kryzys dal to, co obecnie
w tym kraju widzimy*). Wszyscy u nas ciagle mowia, jak
zreszta i wszedzie, ze potrzebny jest silny rzad.

1) Mowa o przewrocie Mussoliniego, ktéry rozpoczal si¢ marszem
faszystow na Rzym dnia 22. X. 1922 1.
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Lecz co6z stanowi istote silnego rzadu? Istote sily stanowi
decyzja, pobierana w odpowiednim dla efektu dzialania cza-
sie. Sily inaczej przedstawi¢ sobie nie moge. I zgoda — niech
wedlug zasad demokracji za te silna decyzje rzad bedzie od-
powiedzialny. Ale niech ma moznos¢ decydowaé, niech ma
za co odpowiadac.

Tymczasem w zwyczajach naszych samo sforinowanie
rzadu zalezy nie od Prezydenta, lecz — jako to widzie-
lismy w ostatnich czasach — ciagle i stale od przewleklych
i dlugich narad klubow, stronnictw, klik, kliczek i konwenty-
klow, tak, iz wydawac sie kazdemu musi, ze np. kazdy minister
poza umiejetnoscia prowadzenia swego resortu musi posiadac:
a) talent méwcy parlamentarnego, b) zdolnos¢ specjalna do
intryg parlamentarnych, c¢) umiejetno$¢ lagodzenia poszcze-
golnych pretensyj i pretensyjek poszczegélnych postéw w sto-
sunku do siebie.

Na te specjalna prace, nic wspdélnego z trescia jego re-
sortu nie majaca, musi minister poswiecaé¢ tyle czasu i tyle
wysitkow, iz zgodnie ze wszystkimi obserwacjami na tresé¢
pracy, za ktoéra niby jest odpowiedzialny, odda¢ moze jakies
pol godziny w ciagu doby. Zwieksza¢ za$ ten czas moze jedy-
nie, gdy na szczescie dla rzadu sejm i senat zdecydowane sa
odpocza¢. Wtedy dopiero w kazdym rzadzie nastepuje takze
chwila zasluzonego odpoczynku i wielkie westchnienie ulgi.
Dopiero wtedy minister ma mozno$¢ zaznajomienia sie ze
swoim resortem istotnie i powiedzenia sobie, iz jest czlowie-
kiem, ktory za coskolwiek w swoim resorcie odpowiada¢
moze. Przypuszczaé, ze taki desygnowany do ustug pp. po-
slow i senatoro6w minister ma mozno$¢ wykazania sily rza-
dzenia — jest czysta fikcja.

Dla $miechu przytocze jeden przyklad. W gabinecie mi-
nistra resortu, ktorym specjalnie sie zajmuje, pracuje kilku
oficerow wraz z silami pomocniczymi jedynie na to, aby ze-
stawia¢ bez ustanku sypiace sie zadania posliéw, zadania, kto-
rych trescia systematycznie jest: a) przeniesienie znajomych,
krewnych, znajomych tych krewnych, no i tych zblizonych
do postow wyborcow — z miejsca na miejsce w wojsku, b) ro-
bienie takich czy innych ulg w stuzbie wojskowej réwniez kre-
wnym, znajomym posia i znajomym tych krewnych, znajo-
mym potrzebnych w okregu wyborczym ludzi itd.

Zwracam uwage, iz proby robienia ulg w stuzbie woj-
skowej np. przez psucie sobie palcéw, zmniejszanie sztucznie
sity wzroku itp. sa surowo karane. I zapyta¢ sie godzi, czy ten
system robienia ulg grzecznosciowych nie podpada pod ten sam
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paragraf kary, gdy, zdaniem moim, liczba przestepstw, doko-
nywanych w ten sposob, przekracza znacznie liczbe przekro-
czen, ujawnianych i karanych, lecz niepokrywanych przez zu-
pelna nieodpowiedzialno$¢ poselska.

Wszyscy wiec latwo mowia o silnym: rzadzie, wszyscy
to zadanie stawiaja, nawet sami poslowie i senatorowie, lecz
juz przy formowaniu rzadu czynia wszystko, by rzad 9/10 swo-
jej sily utracil przez «pacta conventa», zawarte ze stronnic-
twami, klubami, z grupami poslow, z konwentyklami, ktére
sie na takiego ministra zgodzily z wprowadzeniem grozby co-
fniecia tej zgody w razie, gdyby 6w «silacz> nie dogadzal pro-
tekcjom, protekcyjkom, zadaniom i kaprysom p. posla czy se-
natora, ich krewnych, kuzynéw i kuzynek jego, nie méwiac
o poszczegélnych wplywowych jego wyborcach.

Nie wiem, czy mozna sadzi¢, ze rzad w ten sposéb sfor-
mowany, albo w ten sposob rzadzacy, kiedykolwiek w Polsce
bedzie silny, przynajmniej ja osobiscie nie widz¢ metody roz-
strzygniecia kwadratury takiego kola. Dodam jeszcze jedno,
o czym wspomnialem juz przed wypadkami majowymi. Musi
sie przy tym procederze zatraci¢ wszelka odpowiedzialnosé
istotna tak dalece, iz kazdy szczery demokrata musi sie pali¢
ze wstydu. Demokracja bowiem polega na wyraznej odpowie-
dzialnosci wladzy wykonawczej. Tymczasem juz sam fakt po-
stawienia do rzadzenia posla stwarza nieodpowiedzialnos¢ jego
za czynnosci przed kimkolwiek, az do wygasniecia jego pelno-
mocnictw poselskich *). Nikt bowiem nie jest u nas tak naiwny,
by przypuszczal, iz posel znajdzie bezwzglednosé¢ u kolegéw i by
mial czegokolwiek w ogdle obawia¢ si¢ poza niezadowoleniem
swoich wlasnych kolegéw. Przede wszystkim wchodzi we
wszystkich wypadkach w gre prestiz, nawet nie sejmu, lecz
klubow, tak, ze doprawdy jeszcze najbardziej zdatnymi do od-
powiedzialnosci sa poslowie t. zw. «dzicy», lub czlonkowie ta-
kich klubéw, ktore takze sa «dzikimi», t. j. nie majacymi wiel-
kich ilosci czlonkow. To tez obserwowaé sie dala w Polsce
wzrastajaca bezkarno$¢ w stosunku do wszystkich czynnosci,
zwykle uwazanych za przestepstwo. Kazdy, kto mial za soba
jakiekolwiek przekroczenia, szukal natychmiast sluzby nie
u panstwa, lecz u odpowiedniego klubu poselskiego, szukajac

1) Art. 21 Konstytueji z dn. 17. IIL 1921 r. zawieral nastepujacy
ustep: «Przez caly czas trwania mandatu poslowie nie moga by¢ po-
ciagani do odpowiedzialno$ci karno-sadowej, karno-administracyjnej
i dyscyplinarnej, ani pozbawieni wolno$ci bez zezwolenia Sejmupy.
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protekcji i ostony najbardziej efektywnej. Zdawalo sie nie-
kiedy, iz po prostv naigrywano sie publicznie z praw i z mo-
zliwodci karania przez panstwo. To tez, gdy przyszedtem na
urzad ministra spraw wojskowych, z prawdziwa przyjemno-
$cia oddatem sadowi i prokuraturze najbardzie] jaskrawe
i znane wypadki, ktére sie ciagnely miesiacami nie z innego
powodu, jak z powodu protekcji posléw i senatoréow.

— Problem rzadu silnego zatem Pan Marszalek widzi
w uniknieciu wpltywu sejmu na tworzenie rzqdu?

— Naturalnie. Moze Prezydent myli¢ sie w wyborze lu-
dzi, lecz blad ten latwiej jest naprawié¢, niz zmuszaé¢ rzad do
ugrzezniecia natychmiast w musowych zobowiazaniach w sto-
sunku do klubow, stronnictw, konwentyklow, klik i kliczek po-
selskich i senatorskich. I niech mi wolno bedzie wyrazi¢ na-
dzieje, ze dla unikniecia nowego, lecz znacznie ostrzejszego
juz kryzysu, sejm i senat zechca uwzgledni¢, ze w tym wypadku
lepiej moze nie naraza¢ siebie i kraju na prébe trwania nadal
w zlych zwyczajach i obyczajach poselskich i senatorskich.

PRZEMOWIENIE DO PRZEDSTAWICIELI STRONNICTW
SEIMOWYCH

(29 maja 1926 r.)

Dnia 29 maja 1926 r., na dwa dni przed posiedzeniem
Zgromadzenia Narodowego, na ktérym miat byé dokonany
wybdr Prezydenta Rzeczypospolitej, odbylo sie w Prezy-
dium Rady Ministréw na zaproszenie premiera Bartla ze-
branie przedstawicieli stronnictw parlamentarnych dla wy-
stuchania opinii Pilsudskiego o wyborze kandydata na sta-
nowisko Prezydenta Rzeczypospolitej.

W zebraniu wrzieli udzial postowie: Debski, Erdman,
Jedynak («Piast»), Miedziniski, Poniatowski, WoZnicki (« Wy-
zwolenie»), Chacitiski, Romocki (Chrz. Dem.), Daszynski,
Marek, Moraczewski, Niedzialkowski, Ziemiecki (P. P. S.),
Michalski, Stecki (Chrz. Nar.), Chadzyriski (N. P. R.), Dqb-
ski, Faszkiewicz, Polakiewicz, Waleron (Str. Chlopskie), Ga-
szynski, Koscialkowski, Krzyzanowski (Grupa Pracy).

Na tym zebraniu Pilsudski wyglosil nizej przytoczone
przemdéwienie, majqce wobec sily realnej, ktdorq mial po
wypadkach majowych, charakter jakby ultimatum. Pilsud-
ski gwarantuje w nim swobodny obidr Prezydenta, ale
ostrzega, by z kandydatem na Prezydenia nie zawierano
ukladdw partyjnych; domaga sie, by nowy Prezydent mdgl



