PRZEMOWIENIA W RADZIE STANU 193

pomoszczniki starszawo nadziratiela» *), a Niemcy pozwalaja im
tylko pisa¢ dla siebie referaty. Nie ma si¢ co obawia¢ o akt
5-go listopada; nalezy si¢ porozumie¢ ze spoleczenstwem. Nie
ma zadnej obawy, zeby spoleczenstwo w chwili, gdy sie otwo-
rzy moznos$¢ roboty w ramach aktu 5-go listopada, wypowie-
dzialo sie przeciw tej robocie; jezeli dzi$ jest inaczej, to dla-
tego, ze spoleczenstwo nie ma zaufania do naszej roboty reali-
zacyjnej. Co sie tyczy rewolucji, to zwraca uwage, ze wlasnie
realna polityka Wielopolskiego doprowadzila w swoim czasie
do wybuchu powstania w 1863 r. Nalezy on do tych, ktorzy
bardzo dokladnie studiowali 1863 r., i stanowczo twierdzi, ze
czerwoni w chwili wybuchu rewolucji byli przeciw niej, chceieli
nawet wybuchowi temu przeszkodzi¢; to samo jest dzis. Nie
spotykal ludzi w Polsce, ktérzyby chcieli rewolucji, procz
chyba doktrynerskich esdekéw, a ludzi tych szukal, chociazby
dlatego, zeby sie dowiedzieé, jak sobie wyobrazaja drogi re-
wolucji. Przezyl on rewolucje i wie, co sie dzieje tam na dole,
zna dobrze mechanizm rewolucji i stanowczo twierdzi, ze dla
metody, ktora reprezentuje Rada Stanu, jest rzeczywiscie 5 mi-
nut do dwunastej. Ten moment wyczulo Kolo Polskie w Gali-
cji, niewatpliwie i u nas kierunek maksymalny bra¢ bedzie
gore, jest ostatni czas, by ratowaé¢ w spoleczenstwie to, co mo-
zna, a wobec tego, ze my, Polacy, nie bedac «vis maior», nie
mamy mozno$ci ratowaé calej sprawy, to tym bardziej miej-
sce nasze w lonie spoleczenstwa; gdyby mial mozno$é zatrzy-
mania wskazowek na zegarze, toby to zrobil, nie majac jednak
tej moznosci, uwaza za swdj obowiazek by¢ w zgodzie ze spo-
teczenstwem.

8. VI 1917

Przemdwienie ponizsze wygloszone zostalo na dzie-
wietnastym plenarnym posiedzeniu w dn. 8. VI. 1917 r.2).

Przedmiotem obrad tego posiedzenia byla sprawa re-
zygnacji ze stanowiska cztonka T. R. S. i dyrektora Depar-
tamentu Pracy Wi Kunowskiego, oraz ze stanowiska czlonka
i Dyrektora Departamentu Skarbu St. Dzierzbickiego, sprawa
samowolnego wystapienia w imieniu T. R. S. M. Zempie-

1) Mlodsi pomocnicy starszego dozorcy.

2) Po przerwie w oficjalnych posiedzeniach T. R. S, na ktérych
stale byli obecni komisarze rzadowi i ich zastepcy, trwajacej od 15. V.
do 8. VI. 1917 r. wobec nadejscia odpowiedzi panstw centralnych na
deklaracje z 1. V. 1917 r., marsz. kor. Niemojowski zarzadzil plenarne
posiedzenie na dzien 8. VI. 1917 r. W czasie przerwy w oficjalnych po-
siedzeniach czlonkowie T. R. S. zbierali sie na zebrania poufne, na kté-
rych reprezentanci rzadéw austro-wegierskiego i niemieckiego nie byl
zapraszani.
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kiego (por. wyZej), oraz w szczegdlnosci sprawa poddaristwa
polskiego legionistéw i wydzielenia z Legiondw poddanych
austriackich. W obu ostatnich sprawach zabieral glos J. Pit-
sudski.

Brygadier Pilsudski z gory zaznacza, ze reprezentuje
zdanie odmienne od wszystkich, gdyz w postepku p. Lempic-
kiego widzi nie tylko naruszenie formalnosci, ale i merytory-
cznie zty krok. Zmniejszyl on autorytet Rady Stanu. P. Lem-
picki postapil Zle i Rada Stanu powinna krok jego potepic.
Rada Stanu uznala: 1) ze wojsko moze by¢ formowane tylko
jako Wojsko Polskie, zalezne od polskiej instytucji politycz-
nej, inaczej bowiem bedzie to wojsko nie polskie, ale kolo-
nialne. Jest to zdanie Polakéw, dbajacych o honor Polski
i godno$é. Do czasu rozeslania depesz p. Lempickiego, wer-
bunkowej odezwy Rada Stanu nie wydala, a wiec jedyna pol-
ska urzedowa instytucja zadnej decyzji w kwestii wojska nie
powziela; nie moze by¢ wiec mowy o tym, by postepek p. Lem-
pickiego byl dobry z punktu widzenia idei Wojska Polskiego
i autorytetu Rady Stanu. Wystapil on tylko w swym wiasnym
imieniu i tak, ze dal mu pozér, jak gdyby to robil w imieniu
calej Rady Stanu. Jak ten fakt odbil sie na stosunkach calego
kraju? Rozporzadzenie bylo przyjete jako nakaz Rady Stanu,
tym czasem tak nie bylo i gdy sie ludzie dowiedzieli, ze zad-
nego nakazu nie bylo, to powiedzieli, ze Rada Stanu jest in-
stytucja, w ktorej kazdy moze robié, co mu sie podoba. Auto-
rytet Rady Stanu zostal mocno narazony na szwank i na $mie-
sznosé. 2) Wojsko Polskie moze by¢ formowane tylko wtedy,
gdy bedzie mialo zwiazek z jaka$ instytucja rzadowa polska;
za taka instytucje nie mozna przeciez uwaza¢ p. Lempickiego.
3) Gdy sie mowi o ratowaniu Wojska Polskiego, to nie mozna
do tak drobnej rzeczy jak postepek p. Lempickiego uzywac¢ tak
wielkich stéw; mozna raczej mowi¢ o uratowaniu aparatu wer-
bunkowego, ale dzi$ zostal ten aparat zwiniety, a wiec Polska
upadla? Slyszal, ze na prowincji ludzie powiedzieli, iz nie péjda
do wojska, bo nie ma odezwy Rady Stanu, a jest tylko prywa-
tne wezwanie p. Lempickiego.

W dalszej dyskusji nad tq sprawq Ant. Kaczorowski po-
stawit wniosek, proponujqcy uchwalenie wyrazéw ubolewa-
nia, ze Dyrektor Departamentu Spraw Wewnetrznych uczynit
swdj krok bez porozumienia sie z T. R. S. Bezposrednio po
zgloszeniu tego wniosku*) zabiera powtdrnie gtos J. Pilsudski.

) W zarzadzonym tajnym glosowaniu wniosek Kaczorowskiego
przeszedl wiekszoscia 13 gloséw, przeciw 3, przy 4 wstrzymujacych sie
od glosowania.



PRZEMOWIENIA W RADZIE STANU 195

Brygadier Pilsudski uwaza za konieczne podkreslié, ze
p. Lempicki zrobit swoj krok wtedy, gdy byl zatarg pomiedzy
Rada Stanu a wladzami okupacyjnymi o kompetencje; i wla-
$nie w czasie tego ostrego zatargu wladze okupacyjne postano-
wily zrobi¢ co$ bez Rady Stanu; wtedy Lempicki w tym sporze
posrednio przyznal racje okupantom i w ten sposéb poderwal
autorytet Rady Stanu. Faktycznie sprawa tak sie przedstawia:
zapisanych do wojska ochotnikéw bylo 4.000; na wezwanie
Rady Stanu, tak bowiem byl zrozumiany krok p. Lempickiego,
stawilo sie 2.000, a wiec tylko 50%. Z tego wzieto 1.300, w tej
liczbie 400 z Litwy, czyli 900 zostaje na Krdélestwo. Ta cyfra
nie podtrzymuje przeciez autorytetu Rady Stanu, ale go obniza.
P. Lempicki poderwal swym postepkiem autorytet Rady Stanu.

W dalszej kolejnosci rozwineta sie dyskusja nad sprawaq
legionistow, w ktdrej zabierali glos marsz. kor. Niemojowski *),
bar. Konopka, Bukowiecki oraz Pilsudski.

Brygadier Pilsudski ubolewa, e minelo dwa tygodnie
i sprawa ulegla zwloce i dopiero teraz ma by¢ zalatwiona. Oso-
biscie mysli, ze jezeli sie zwrécié do cesarza Karola, ktéry jest
przyjacielem Zolnierza i ceni go, to napewno wniosek Rady
Stanu bedzie przyjaznie przyjety. Uwaza, Ze najlepiej zwroécié
sie z memorialem, w ktérym mozna wszystko szerzej wylozy¢.
Opracowanie memorialu nalezy poleci¢ Departamentowi
Spraw Politycznych; po wystaniu memorialu bedzie mozna po
pewnym czasie wystaé¢ depesze lub delegacje.

9. VL. 1917

Przemdwienie poniisze zostalo wygloszone na posie-
dzeniu poufnym w dn. 9. VI. 1917 r. Przedmiotem obrad byla
odpowied? rzaddw austro-wegierskiego i niemieckiego na
deklaracje T. R. S. z dn. 1. V. 1917 r.; odpowiedZ odczytali
hr. Lerchenfeld i bar. Konopka na dwudziestym nadzwy-
czajnym posiedzeniu plenarnym w dn. 8. VI. 1917 r. Nieza-

1) Po oméwieniu sprawy Lempickiego, przystapiono do spraw woj-
skowych. Marszalek kor. zajal sie sprawa losu poddanych austriackich,
sluzacych w Legionach Polskich, oraz sprawa przekazania tych ostatnich
panstwu polskiemu. Wedlug niego «Rada Stanu musi sta¢ na stanowisku
swych zadan z dn. 19 marca, zeby Legiony byly przekazane Panstwu
Polskiemu w calo$ci, wobec tego widzi przed Rada Stanu trzy wyjscia:
1) wystaé odpowiednia depesze do cesarza Karola, podkreélajac, Zze Rada
Stanu zasadniczo stoi na stanowisku uchwal z 19 marca, 2) wysta¢ tylko
depesze, nie wspominajac o stanowisku z dn. 19 marca, 3) wystosowaé
memorial, oparty na uchwalach z dn. 19 marca».
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